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APRESENTACAO

A disciplina Filosofia Politica I1I tem como objetivo principal ofe-
recer uma visdo geral das mais importantes teorias politicas con-
tempordneas, de Marx aos nossos dias. A disciplina se ocupara de
mostrar como, nesse espago de tempo, o pensamento politico se di-
versificou, quer do ponto de vista metodoldgico (com o surgimento
de novas disciplinas, como a Sociologia) quer do ponto de vista do
seu objeto (além de refletir sobre as instituicoes estritamente politi-
cas ou sobre o direito; os pensadores comegcam a ocupar-se dos efei-
tos da economia na politica e passam a considerar a sociedade civil
como um sujeito politico tdo importante quanto o Estado).

Nossa disciplina abarca um periodo extremamente rico do ponto
de vista tedrico e historico: é como se a histéria humana tivesse sofri-
do uma aceleragdo nos tiltimos dois séculos, dando lugar a transfor-
magoes mais rapidas e profundas do que nunca. Isso complica muito
a tarefa de expor a histéria do pensamento politico desse periodo.
Contudo, tentaremos oferecer um panorama geral dela procedendo
a uma andlise mais aprofundada de alguns autores fundamentais
ou paradigmaticos, como jd fizemos no livro-texto da disciplina Fi-
losofia Politica I1. Como naquele texto, aqui também incluimos uma
bibliografia para o leitor aprofundar os estudos nos argumentos e
autores que mais lhe interessarem.

A intengdo principal da disciplina é fornecer um quadro bastante
amplo das posigoes e das tradiges tedricas mais relevantes da histo-
ria do pensamento politico contempordneo. O enfoque é basicamente



histérico, ja que se trata de contextualizar tais posigoes e tradigdes. Ao
mesmo tempo, porém, serdo apresentadas as problemadticas que ainda
hoje estdo no centro da discussdo politica, seja no nivel mais especifi-
camente teorico, seja naquele mais pratico da esfera publica. Portanto,
o conhecimento oferecido por esta disciplina se torna central para a
formagdo do professor de Filosofia, em qualquer nivel de ensino.

O autor
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CARACTERISTICAS
FUNDAMENTAIS DA FILOSOFIA
POLITICA CONTEMPORANEA

O objetivo desta introdugdo é fornecer a
vocé um apanhado geral das questées cen-
trais da filosofia politica contemporinea.
Para tal fim, vocé vera as principais tradicées
tedricas contemporaneas (liberalismo, socia-
lismo, fascismo e multiculturalismo). Além
disso, vocé compreenderd a discussdo sobre
o estatuto normativo de tais teorias e, final-
mente, o seu contexto histérico geral.
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INTRODUCAO

CARACTERISTICAS FUNDAMENTAIS DA FILOSOFIA
POLITICA CONTEMPORANEA

Na Introdugdo ao livro-texto Filosofia Politica II, discutimos a
questdo da defini¢ao do préprio conceito de filosofia politica. Su-
gerimos ao leitor que volte a lé-la antes de comegar seus estudos
no novo texto.

Foi a partir do século XIX que a ciéncia politica e a sociologia
se afirmaram como disciplinas independentes da filosofia politica
propriamente dita. Contudo, hd cientistas politicos ou sociélogos
cujo pensamento deixa de ser meramente empirico e entra em
questdes filosoficas ou que adquirem relevincia no pensamento
de filésofos contemporaneos ou sucessivos. Por essa razdo, neste
livro, consideraremos brevemente a obra de alguns deles, como
Comte, Durkheim e Weber.

Enquanto o pensamento politico moderno, de Maquiavel a Hegel,
se caracteriza pela tentativa de responder a questdo da legitimidade
do poder do Estado, a partir da metade do século XIX o foco prin-
cipal da teoria politica é a dificil relagdo entre politica por um lado e
sociedade e economia por outro. Essa rela¢ao é vista frequentemen-
te de maneira critica: os autores que, apesar das diferencgas, podem
ser chamados de liberais lamentam a ingeréncia e o peso excessivo
da primeira sobre as outras; outros autores, num leque que vai dos
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socialistas aos republicanos, lamentam antes o dominio mais ou me-
nos aberto da esfera da economia sobre a da politica.

Em geral, do ponto de vista estreitamente tedrico-politico, a
questdo central é menos a de justificar a existéncia do Estado (ex-
ce¢do notavel: os anarquistas, que a rejeitam incondicionalmente)
e antes a de considerar os limites do poder estatal e sua imparcia-
lidade perante os cidaddos. Em outras palavras: a questio agora
¢é pensar num Estado que realize suas promessas de garantir li-
berdade e igualdade politica, ainda que nao econdmica.

Ao mesmo tempo, surgem teorias criticas que consideram tais
promessas como tentativas de esconder as verdadeiras finalidades
do Estado: defender os interesses parciais das classes dominantes.
Tais teorias ndo necessariamente criticam o Estado em si (com a
mencionada exce¢ao do anarquismo), antes o Estado burgués que
nasceu com a Revolugdo Francesa e que parece alcancar sua defini-
tiva realizacao com a Revolug¢io de Julho de 1830, acontecida tam-
bém na Franca e que levou ao surgimento duma monarquia consti-
tucional na qual o poder do rei era controlado exclusivamente pelos
cidadéos proprietarios (e ndo também pela aristocracia tradicional,
como na Inglaterra), a tal ponto que - a partir de tal data -, em to-
dos os paises europeus, houve uma luta por parte da burguesia para
obter uma constitui¢do analoga aquela francesa. O Estado burgués
prometia a aboli¢do dos privilégios aristocraticos e a igualdade poli-
tica dos cidaddos, mas a0 mesmo tempo garantia o direito de parti-
cipagdo politica somente aos proprietarios. Destarte, a igualdade dos
cidaddos terminava perante as urnas eleitorais (sem contar a exclu-
sao politica das mulheres, que continuara até o século XX).

Outra importante heranga da Revolugdo Francesa é o concei-
to de nagdo. Contra a aristocracia, que representava somente a si
mesma, o Terceiro Estado (a burguesia) tinha afirmado represen-
tar ou até mesmo de ser a na¢do na sua totalidade (ver a secio
4.4 do livro-texto Filosofia Politica II). Se, antes de 1789, ser um
francés significava basicamente ser um sudito do legitimo rei de
Franga, membro da familia dos Bourbons, a partir da Revolugéo,
passou a indicar o fato de ter nascido na Franca e de comparti-
lhar com os concidadios algo mais profundo do que um dever
individual de obediéncia. O tradicional vinculo pessoal de cada
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Oximoro

Um oximoro é uma figura
retérica que junta dois
conceitos opostos numa
expressao Unica, por
exemplo, “culpa inocente”;
nesse caso a patria, termo
que remete ao latim pater =
pai, é chamada de mae.

sudito com seu monarca tinha sido substituido pelo vinculo de
cada habitante do pais com o corpo da nagio, vinculo de sangue
analogo aqueles familiares (o pais de nascimento passa a ser cha-
mado de Patria Mae, com um bizarro oximoro) e que compre-
ende uma identidade de histéria, lingua, cultura e costumes. Ao
nacionalismo francés se contrapde, durante a era napolednica, o de

outros paises, particularmente o alemao, mobilizado na luta contra
Bonaparte. Os Discursos a nagdo alemd (1806) do filésofo idealista
Johann Gottlieb Fichte, que tinha sido anteriormente um defen-
sor da Revolugdo Francesa, visavam justamente levar os alemaes
a revoltar-se contra os ocupantes franceses. Para esse fim, Fichte
salientava o carater nacional alemdo como sendo oposto aquele
francés: ao Esclarecimento francés, materialista e racional, era con-
traposto o Romantismo alemao, idealista e sentimental; a crenca
na igualdade de todos os homens defendida pelos revolucionarios
era contraposto o senso da tradi¢gdo e o amor a autoridade presu-
midamente tipicos dos alemaes; ao ideal da civiliza¢do, com sua

visdo cosmopolita duma comunidade humana reunida ao redor

Johann Gottlieb Fichte (1762-
1814) Fonte: http://tinyurl.
com/JohannG

de valores universais, era contraposto o ideal da cultura nacional.

Essa contraposi¢do marcou o inicio do “caminho peculiar” alemao
que levou a Alemanha a considerar-se espiritualmente diferente
do resto da Europa e a ver com suspeita os ideais universais dos
direitos humanos e os principios do liberalismo, considerados ex-
pressoes respectivamente da cultura nacional francesa e inglesa e,
portanto, alheios a cultura nacional alema. Os germes que levaram
a Primeira Guerra Mundial estavam brotando.

Os movimentos patriéticos que surgiram em toda Europa pos-
suem um duplo carater: sdo idealistas e sdo interesseiros. O ide-
alismo consiste na tentativa de realizar o principio de autodeter-
minag¢do dos povos, pelo qual cada povo deveria ser livre para
constituir-se num Estado nacional. Essa ideia encontra sucesso
particularmente entre povos ainda nao reunidos num Estado
unitario (como no caso da Alemanha), submetidos a dominacao
estrangeira (como no caso da Polonia e, em parte, da Itdlia) ou
incluidos em impérios supranacionais (como no caso do Império
dos Habsburgos e dos seus tantos povos). O elemento interesseiro
é presente no apoio da burguesia, que vé, na existéncia dum Estado
nacional unitario, a possibilidade de melhorar sua situagao.
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Para a burguesia alema ou italiana, um Estado unificado signi-
ficaria, em primeiro lugar, a eliminagdo de fronteiras e impostos
aduaneiros e a criagdo dum grande mercado interno; ao mesmo
tempo, tal Estado seria capaz de defender os interesses dela contra
o exterior, como ja acontecia na Franga e na Inglaterra, adotando
medidas protecionistas, se fosse o caso (e também abrindo pela
forca novos mercados e criando um império colonial). O patriotis-
mo idealista de um Mazzini transforma-se assim - com 0 passar
do tempo e o surgimento de uma forte competicdo internacional
entre industrias nacionais cada vez mais desenvolvidas - em na-
cionalismo e em imperialismo. Os resultados praticos foram ter-
riveis: o colonialismo europeu resultou na explora¢io de conti-
nentes inteiros que, como no caso da Africa, até hoje sofrem as
consequéncias da dominagdo estrangeira; e o nacionalismo levou
a eclosdo da Primeira Guerra Mundial e, junto a outras causas, da
Segunda, com seus horrores.

A Guerra Fria viu o surgimento do Estado de bem-estar (Wel-
fare State), que seria teorizado por alguns (Rawls) e criticado por
outros (Habermas). A queda do Socialismo Real marcou o inicio
duma fase em que as conquistas das classes trabalhadoras eram
postas em questdo e paulatinamente desmontadas. O prevalecer
da visdo neoliberal, para a qual cada individuo é responsavel por
sua vida e deve geri-la como se fosse uma empresa (calculando os
riscos, tomando providéncias etc.) sem esperar ajuda do Estado,
contribuiu a esse processo.

Segundo a ideologia dominante, ndo hd problema social que
nio possa ser resolvido pelo mercado, com o Estado que deveria
limitar-se a garantir a moldura juridica para o bom funcionamen-
to deste ultimo. Fendmenos como a crise de 2008-2009 mostraram
os limites dessa visdo e a importancia que o Estado segue manten-
do também no que diz respeito a vida econdmica e aos mercados.
Contudo, hoje em dia, na era da globaliza¢io, a relagdo entre eco-
nomia e politica permanece uma relagdo de tensao ou de aberto
conflito. A prépria globalizagio é, em primeiro lugar, um fenéme-
no econdmico, e os tradicionais atores politicos, como os estados,
parecem ser incapazes de lidar eficazmente com ele, apesar de os
mercados dependerem da atividade dos governos. O pensamento

LRI
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Giuseppe Mazzini (1805-
1872) foi um pensador e
politico italiano que, além
de lutar pela unificacao da
Italia e pela instauracdo
dum governo republicano,
teorizou o principio de
autodeterminagao dos
povos, 0s quais, no projeto
cosmopolita mazziniano,
deveriam dar lugar a um
“banquete de nagoes irmas”.
Fonte: http://tinyurl.com/
GiuzeppeMazzini
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politico tenta refletir sobre esses fendmenos, mas o cendrio mun-
dial é extremamente complexo e tal operagdo parece ser impossi-
vel sem o recurso de uma perspectiva interdisciplinar.

Além disso, nas ultimas décadas, surgiram novos 4mbitos de re-
flexao politica: aos tradicionais conflitos sociais se juntaram novos
conflitos identitarios e a filosofia politica ja ndo se ocupa somente
de questdes de justica distributiva, mas também das exigéncias de
reconhecimento, avancadas por culturas e grupos.

No ultimo capitulo do livro, tentaremos apontar para esses as-
pectos e mostrar quais sdo os ambitos nos quais a teoria politica
contemporanea esta movendo-se.

LEITURAS RECOMENDADAS

Sobre a filosofia politica contemporanea em geral:

KYMLICKA, Will. Filosofia politica contemporanea. Sio Paulo:
Martins Fontes, 2006.

OLIVEIRA, Manfredo et al. (Org.). Filosofia politica contempo-
ranea. Petropolis: Vozes, 2003.

RENAUT, Alain (Org.). Histdria da filosofia politica: as criticas
da modernidade politica. Lisboa: Instituto Piaget, 2002. 4 v.

TOUCHARD, Jean. Historia das idéias politicas: do liberalismo
aos nossos dias. Mem-Martins: Publicacoes Europa-América,
1991.4 v.

Sobre a sociologia moderna, ainda pode ser utilizado o texto
classico:

ARON, Raymond. As etapas do pensamento socioldgico. Sao
Paulo: Martins Fontes, 1997.






2 CAPITULO 1 2

O PENSAMENTO POLITICO
DO SECULO XIX

Neste capitulo, vocé compreenderd a in-
fluéncia do pensamento de Hegel nas déca-
das imediatamente sucessivas d sua morte;
o pensamento de Marx (nosso autor funda-
mental neste capitulo) no seu trajeto de criti-
co de Hegel para critico da economia politica;
outras importantes correntes do pensamento
politico do século XIX, como o socialismo
utépico, o anarquismo e o conservadorismo.
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1.1A HERANCA HEGELIANA: HEGELIANOS
DE DIREITA E DE ESQUERDA E O JOVEM

MARX

Ainda que suas aulas de filosofia do direito fossem frequentadas

por muitos estudantes e ndo obstante a posi¢ao semioficial de “fil6so-

fo de Estado’, o pensamento politico de Hegel acabou néo exercendo

uma grande influéncia direta sobre os pensadores politicos do século

XIX. Como vimos no livro-texto Filosofia Politica II, os grandes teo-

ricos liberais, como Mill e Tocqueville, parecem néo levar em conta

tal pensamento, e a atmosfera espiritual geral do século é bem mais

impregnada pelo positivismo e por um historismo que nao é idealis-

ta como aquele hegeliano, antes se baseia num estudo “cientifico” da

histéria, inspirado pelos métodos das ciéncias naturais.

"o

Os termos de “direita” e “esquerda” aparecem pela primeira vez
na Assembleia Nacional Francesa, logo depois da Revolucao,
quando os partidarios do rei sentavam a direita do Presidente
da Assembleia e os revolucionarios a esquerda. A histéria

dos termos pode ser consultada na Wikipédia; os verbetes
correspondentes: http://tinyurl.com/5ter2jx

Contudo, nos anos imediatamente sucessi-
vos a morte de Hegel, surgiu, na Alemanha,
um debate vivissimo sobre sua heranca filoso-
fica e sobre 0 “verdadeiro” sentido do seu pen-
samento. Os protagonistas de tal debate eram
em parte ex-alunos do filésofo, mas também
jovens pensadores que procuravam, no ide-
alismo hegeliano, instrumentos para criticar
uma realidade que lhes parecia inaceitavel.
Tradicionalmente se fala neste contexto de
uma “direita” e de uma “esquerda hegeliana,
retomando um vocabuldrio originariamente
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politico para indicar a posi¢ao dos autores no debate. Os autores
da “direita hegeliana” se servem do pensamento do mestre a fim de
legitimar as formas juridicas especificas tomadas pelo estado prus-
siano; em suma, eles tentam fazer o que Hegel nunca quis fazer, isto
é, justificar o existente como racional.

Ha também autores como o primeiro bidégrafo de Hegel, Karl
Rosenkranz, que procuram manter vivo o pensamento de Hegel
sem utilizd-lo para fins politicos imediatos (as vezes sao chama-
dos de “centro hegeliano’, sempre por analogia com a linguagem
politica); mas os autores que mais foram relevantes para a historia
da filosofia sdo os membros da “esquerda hegeliana”, como Ludwig
Feuerbach, Bruno Bauer, Arnold Ruge, Moses Hess e Karl Marx.

Ludwig Feuerbach aplica os instrumentos criticos aprontados

por Hegel a critica da religido. Ele considera a religido uma forma
de autoalienac¢do do ser humano que coloca todos seus ideais num
ser supremo. Deus ¢, portanto, uma criagdo humana, uma projegiao
da prépria esséncia humana em algo externo a ela: ele é “o espe-
lho do homem”, sua “interioridade revelada”. O ponto de partida de
qualquer filosofia deve, antes, ser o homem em sua materialidade
(célebre é a expressao feuerbachiana “o homem é o que ele come™).

Marx criticara em Feuerbach a tendéncia a negligenciar a politica
e a considerar a natureza humana como algo dado e ndo como o
resultado da propria atividade humana; contudo, a influéncia de
Feuerbach sobre o jovem Marx é inegéavel.

Em seus primeiros escritos tedricos, Karl Marx tenta operar

uma critica da realidade politica alema do seu tempo servindo-
se de categorias conceituais hegelianas; a0 mesmo tempo, porém,
acha que, para esse fim, seja necessario mudar radicalmente o pen-
samento de Hegel virando de cabeca para baixo o seu sistema. Na
Critica da Filosofia do Direito de Hegel — obra inacabada, Marx
critica Hegel por ter colocado o verdadeiro sujeito da politica, os
individuos, na posicao de meros acidentes do Estado que, como
realizacdo do espirito, é para Hegel o sujeito-substincia. Nesse tex-
to, Marx parece considerar a filosofia hegeliana do Estado como a
tentativa de dar valor filoséfico e necessario a constituigdo prus-
siana, mero fruto de contingéncias histéricas. Marx acusa Hegel de
ndo ter entendido que o Estado,longe de representar a instancia na

. J/

Ludwig Andreas Feuerbach
(1804-1872). Fonte: http://
tinyurl.com/LudwigAndreas

A frase se encontra na

resenha do livro Doutrina da
alimentacdo para o povo, de
Molenschott, e parece mais
uma brincadeira linguistica do
que expressdo duma doutrina
filoséfica, jd que o original
alemdo soa: “Der Mensch ist,
was erisst”

Karl Heinrich Marx
(1818-1883). Fonte: http://
tinyurl.com/Karl[HMarx



Esta critica é apresentada

no breve texto Sobre a
questdo judaica, de 1843,
em rela¢do ao qual se

falou impropriamente dum
presumido antissemitismo de
Marx.

Marxiano

O termo é utilizado para
indicar algo que é proprio
do pensamento de Karl
Marx, enquanto “marxista”
se refere a algo proprio

da tradicao que se origina
de tal pensamento e que
pode inclusive distanciar-se
bastante dele.
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qual a sociedade civil encontra sua suprassunc¢ao (ver livro-texto
Filosofia Politica II, se¢do 6.4) é simplesmente o instrumento pelo
qual a burguesia implementa seus interesses. Nosso autor recorre
aos termos franceses bourgeois (burgués), citoyen (cidadao) e hom-
me (homem) para afirmar que o burgués, o homem real com sua
posicdo especifica na sociedade (capitalista ou trabalhador), triun-
fou sobre o cidaddo, que permanece uma abstra¢do sem conteudo,
e que o homem - o presumido titular dos direitos humanos - é
somente uma ficgdo ideoldgica. Marx vé, nos direitos humanos,
simplesmente, o instrumento pelo qual o bourgeois afirma sua in-
dividualidade egoista e tenta defender sua propriedade.

© © 0 0 000 000000000006 0000000000000 0000000000000O000000e o

Nos Manuscritos econdmico-filoséficos de 1844 (igualmente ina-
cabados), Marx comegca a ocupar-se daqueles filésofos e econo-
mistas que, primeiro, tinham pretendido oferecer uma descrigao e,
as vezes, uma justificacdo do nascente capitalismo (MARX, 2004).
Nessa obra, vislumbra-se, pela primeira vez, o projeto marxiano
de uma critica da economia politica, isto é, ndo da economia em
geral, ou do capitalismo, mas das maneiras nas quais o capitalismo
é teorizado (criticado ou exaltado) pelos economistas. As paginas
mais conhecidas desse escrito sdo aquelas que Marx dedica a nogao
de alienagdo ou de trabalho alienado. O modo de produgédo capi-
talista, centrado na divisdo do trabalho, faz com que o trabalhador
participe somente de parte da produ¢ao das mercadorias (contra-
riamente ao artesao, que produz o objeto na sua integridade).

Operarios (1933), de Tarsila do Amaral.
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Assim, as formas de alienag¢ao se dao da seguinte maneira:

1. O trabalhador ¢ alienado em relagdo ao processo produtivo
(ele ndo controla nem os meios de produc¢io, que sao pro-
priedade do capitalista, nem os objetivos da produgcio, deci-
didos também pelo proprietario da fabrica);

2. Ele é alienado em relagdo ao produto do seu trabalho, ja que
este se torna propriedade do capitalista;

3. O modo de produgdo capitalista aliena o ser humano da
natureza que, longe de ser o lugar onde ele pode chegar a
autorrealizacdo através do trabalho, transforma-se em mero
material para a produ¢iao de mercadorias;

4. O trabalhador se aliena em relagdo a si mesmo, ja que sua
atividade de trabalho ndo é mais uma maneira para realizar
sua natureza humana (inspirado por Feuerbach e, indireta-
mente, por Aristoteles; Marx acha que o que caracteriza o
ser humano, sua atividade especifica, é precisamente o tra-
balho), mas simplesmente um meio para garantir a sobrevi-
véncia (neste ponto, Marx antecipa as analises de Hannah
Arendt: ver se¢do 3.4);

5. Finalmente, 0 modo de produgio capitalista cria alienagao en-
tre os seres humanos, dividindo-os em duas classes contrapos-
tas (capitalistas e proletdrios) e transformando em mercadoria
qualquer relagao humana (tudo possui um prego, na sociedade
capitalista, inclusive o amor ou a solidariedade). Os Manus-
critos foram publicados somente em 1932, mas, a partir dessa

data, a teoria da alienagdo influenciou muitos pensadores.

1.2 O SOCIALISMO UTOPICO E PROUDHON

Os anos sucessivos a Revolugdo Industrial, isto é, os anos que
veem nascer o capitalismo moderno, sdo caracterizados pelo
surgimento de movimentos de oposicdo a ele ou aos seus efeitos
negativos mais contundentes. Contudo, os autores chamados de
socialistas utdpicos nio sio criticos do capitalismo em si, muito
pelo contrario: varios entre eles sao donos de fabricas e todos acre-

O termo “proletariado” foi
usado, pela primeira vez, num
artigo publicado em 1835, por
um pensador conservador:
Franz von Baader (OTTMANN,
2008, p. 40).



Robert Owen (1771-1858).
Fonte: http://tinyurl.com/
RobertOwen

Etienne Cabet (1788-1856).
Fonte: http://tinyurl.com/
EtienneCabet

O PENSAMENTO POLITICO DO SECULO XIX 2 25

ditam nos aspectos positivos da revolugdo industrial, comegando
pela promessa duma maior qualidade de vida gragas ao progres-
so tecnolégico. Eles desejam simplesmente modificar os “erros” do
capitalismo de seu tempo, que se caracteriza por uma exploracgdo
implacavel dos operarios, inclusive mulheres e criangas, e por uma
baixissima qualidade de vida da classe trabalhadora, com altos in-
dices de mortalidade e de doengas (assim como de embrutecimen-

de tecidos em Lanark, na Escdcia, a fim de fazer dela uma comu-
nidade ideal, na qual os trabalhadores pudessem viver de maneira
humana, e nio como escravos. Ele aboliu nela o trabalho infantil
e reduziu o tempo de trabalho de 18 horas para 10 horas e meia.
Construiu edificios publicos nos quais os trabalhadores podiam
passar as horas de lazer e introduziu um sistema de assisténcia
para doentes e idosos. Em suma: tomou iniciativas que antecipa-
ram as politicas publicas do Estado de bem-estar social do século
XX. Contudo, o exemplo de Lanark ficou isolado e outras tentati-
vas que Owen fez nos EUA fracassaram. A teoria que sustenta suas
reformas foi formulada em Uma nova visdo da sociedade (texto
acabado em 1814) e no Relato a comarca de Lanark (1820). Nesses
escritos, Owen defende a ideia de que sdo as circunstancias ex-
ternas que determinam o carater do individuo e que, portanto, a
educacio desempenha um papel fundamental. Ao mesmo tem-
po, somente a possibilidade de viver num ambiente saudavel e
numa moradia digna permite ao homem procurar sua felicidade.

Experimentos analogos aos de Owen foram realizados também
pelo francés Etienne Cabet, cujo romance utdpico Viagem em Icd-

ria (1839) teve um enorme sucesso. Cabet imaginava uma socie-
dade na qual tudo seria regulamentado a fim de alcangar uma
absoluta igualdade entre os homens: desde a maneira de vestir até
os hordrios de trabalho e de lazer. Em Icaria, a propriedade priva-
da, fonte de todos os males, foi abolida e com elas desapareceram
os crimes. A educagdo recebida nas escolas publicas fazia com que
ninguém fosse ocioso e com que todos recebessem o que precisa-
vam para sobreviver e contribua para a riqueza geral na medida
de suas capacidades. Cabet fez varias tentativas para realizar con-
cretamente uma sociedade desse tipo (todas nos EUA, na época
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ainda terra virgem e semideserta), mas todas elas fracassaram de-
pois de poucos anos.

Francés era também Charles Fourier, autor de uma critica feroz

ao comércio (os comerciantes eram considerados por ele parasi-
tas que aumentam desnecessariamente o preco das mercadorias)
e duma visdo utdpica baseada numa teoria das paixdes relativa-
mente complexa.

Fourier elaborou uma verdadeira taxonomia das paixdes (divi-
didas em trés grupos fundamentais: o “luxismo’, que compreen-
de as paixoes ligadas aos sentidos; o “grupismo’, que compreende
as paixoes ligadas aos afetos pessoais como amor, amizade etc.;
e o “seriismo’, que compreende as paixdes mais criadoras e indi-
viduais) e dos caracteres (ele identifica 810 caracteres humanos
fundamentais).

Essa taxonomia o levava a imaginar que os homens deveriam
viver em comunidades chamadas falanstérios, compostas cada
uma de 1.620 individuos (dois para cada carater fundamental)
e nas quais cada um se dedicaria a atividade que mais lhe con-
dissesse e na qual poderia realizar sua criatividade. Célebre ¢ a
atitude emancipatdria de Fourier em rela¢do as mulheres: elas fi-
cariam livres para decidir se devem viver nos falanstérios como
“esposas” (numa vida monogamica), como “senhoritas” (com uma
pluralidade de relagdes) ou como “mulheres galantes” (em plena
liberdade amorosa e sexual). As poucas tentativas de criar falans-
térios se deram - como era de se esperar — nos EUA, mas todas
fracassaram rapidamente.

Bem diferente se apresenta a critica ao capitalismo operada por
Pierre-Joseph Proudhon' conhecido sobretudo pela seu ataque ra-

dical 2 propriedade privada (célebre sua afirmacio pela qual “a pro-
priedade é um roubo’). Contudo, seu pensamento ndo se limita

a este aspecto e abarca importantes questoes teoricas, tais como a
relagdo entre politica e economia ou a esséncia do Estado. Ele pode
ser considerado um dos fundadores do anarquismo (foi o primei-
ro a chamar-se de anarquista e a definir a anarquia como “a ordem
sem o poder™), mas sua posicdo se distingue bastante daquelas de

autores como Kropotkin ou Bakunin (ver a seguir 1.4).

\.

Francois Marie Charles
Fourier (1772-1837).
Fonte: http://tinyurl.com/
CharlesFourier

'Pierre-Joseph Proudhon
(1809-1865). Fonte: http://
www.marxists.org/glossary/
people/p/pics/proudhon.jpg

“Todavia, a defini¢éo da
propriedade privada como
roubo foi dada, pela primeira
vez, pelo escritor e homem
politico francés Jacques Pierre
Brissot de Warville nas suas
Investigagées filoséficas sobre
o direito de propriedade, de
1780.

’A defini¢Go em questdo
aparece no escrito

As confissoes de um
revolucionario para servir
para a histéria da Revolugao
de Fevereiro, de 1849.



A tradugdo brasileira usa como
titulo a sentenga mais célebre
do livro: A propriedade é um

roubo (PROUDHON, 1998).

Marx fez uma parédia desse
titulo ao chamar a critica de
Proudhon e dos socialistas
utdpicos de A miséria da
filosofia (1847).
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No livro O que é a propriedade?, de 1840, Proudhon afirma

que a existéncia da propriedade privada ndo pode ser legitimada
de maneira nenhuma, criticando as tradicionais justificativas que
viam nela o resultado de uma originaria ocupagdo do solo ou do
trabalho (como exemplo, em Kant e em Locke). As capacidades
individuais que, segundo a visdo tradicional, fundamentariam a
propriedade sdo, na realidade, o fruto da sociedade, ja que somente
nesta o individuo consegue desenvolver seus talentos. Isto, contu-
do, ndo significa que toda propriedade seja injusta: o que deriva de
fato do trabalho individual poder ser trocado pelo fruto do traba-
lho de outrem (o préprio Proudhon abriu um banco de troca que
chegou a ter mais de 10.000 clientes e que fechou somente quando
o fundador teve que ficar trés anos na prisdo por “insulto” ao pre-
sidente Luis Napoledo, futuro Napoledo III). Nesse primeiro livro
de Proudhon, a anarquia ¢ vista como a forma de governo mais
adequada ao progressivo triunfo do intelecto e da razdo.

A ideia de um sistema de trocas que substituisse o atual sistema
de mercado esta no centro do texto Sisterna das contradicées eco-
nomicas ou Filosofia da miséria. Recorrendo a nogao hegeliana

de contradicdo (que ele conheceu através de Marx, encontrado em
Paris em 1844), Proudhon afirma que a histdria ¢ movida por opo-
si¢oes continuas, que deveriam cessar s6 quando se estabelecesse
um sistema de justa troca, chamado por ele de mutualismo. Com
base neste conceito, ele coloca no centro do seu pensamento poli-
tico a nogdo de contrato. Contrariamente ao contratualismo tradi-
cional, porém, ele acha que o verdadeiro contrato social ndo se da
entre individuos e Estado ou entre individuos em prol do Estado
(como em Hobbes ou Rousseau). A vida em sociedade nao precisa
da autoridade do Estado, mas somente da vontade das partes que,
por meio de contratos “sinalagmaticos” e “comutativos’, estabele-
cem respectivamente deveres reciprocos e equivalentes.

Contudo, para que a vida comunitaria funcione sem Estado, é
necessario que os individuos se organizem em pequenas entidades
menores do que os estados atuais. Por isso, na sua obra Do prin-
cipio federativo (1863), Proudhon defende a ideia duma transfor-
macio desses ultimos em federacoes (PROUDHON, 2001). Isso
ndo significa que Proudhon defenda a democracia direta no sen-
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tido de Rousseau, que também pensava que a democracia so seria
possivel em comunidades politicas de pequenas dimensoes. Muito
pelo contrario: na sua Idéia geral da revolugdo, de 1851, Proudhon
critica ndo somente o sufragio universal e o principio da represen-
tacdo (que substituem, por meio duma fic¢do, a vontade concreta
dos individuos pelo poder de poucos), mas também a democracia
direta, ja que nesta também hd o dominio duma maioria sobre a
minoria. Por isso, toda convivéncia civil deveria basear-se somen-
te em contratos entre individuos. Apesar das ¢bvias dificuldades
desse modelo, o pensamento de Proudhon manteve uma grande
influéncia sobre o movimento anarquico (particularmente sobre a
corrente anarco-individualista), mas também sobre alguns sindi-
calistas como Sorel e até sobre libertarios contemporéaneos.

1.3 MARX E A CRITICA DA ECONOMIA
POLITICA

Como vimos nase¢do 1.1, Marx elaborou o projeto de uma critica C )
da economia politica. Ao lado dessa atividade tedrica, contudo, ele

Engels, com o qual ele formou uma das duplas intelectuais mais
conhecidas da historia.

E preciso, portanto, distinguir as obras estritamente politicas de
Marx (do célebre Manifesto do Partido Comunista a O 18 Brumd-
rio de Luis Bonaparte e a Critica do Programa de Gotha) daque-

las mais tedricas dedicadas ao projeto anteriormente mencionado .\ /

(por exemplo, Para uma critica da economia politica, os Grundrisse E”e?rich*ltE"/%'s (”120‘18/95)-
. . . ) L - Fonte: http://tinyurl.com

ou Linhas Fundamentais de uma critica da economia politica, os . FriedrichEngels

escritos sobre a mais-valia e, finalmente, o proprio O Capital: obras
estas que ficaram todas inacabadas).

1.3.1 OS ESCRITOS POLITICOS

O Manifesto do partido comunista (1848) é com certeza o mais
conhecido dos escritos politicos de Marx. Redigido com Engels a
pedido da Liga dos Comunistas, esse texto é mais um panfleto do
que um livro tedrico propriamente dito, como resulta ja do titulo.
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Contudo, representa uma boa exposicdo, ainda que bastante dog-
matica (um panfleto ndo ¢ o lugar para longas analises histdricas
ou filoséficas) daquele que Engels definiu em seguida Materialis-
mo Historico (um termo nunca utilizado por Marx, que falou an-
tes em “concep¢do materialista da Historia”).

O materialismo de Marx consiste em colocar as relagdes de pro-
ducio, isto ¢, 0 aspecto economico como base de todo o resto. Para
Hegel, o materialismo consistia na realidade verdadeira, o mundo
das ideias ou do espirito, que se articula na religido, na filosofia e na
propria politica (inclusive nas leis), e representa a superestrutura,
cuja fun¢do é a de esconder a base econdmica ou de legitimar as
relagdes de produgdo que a constituem (como no caso do direito).
Na obra Contribuigdo a critica da economia politica (1859), ele for-
mula sua teoria materialista numa passagem que se tornou célebre:

Na producédo social da propria existéncia, os homens entram em rela-
¢des determinadas, necessarias, independentes de sua vontade; essas
relacdes de producao correspondem a um grau determinado de desen-
volvimento de suas forcas produtivas materiais. A totalidade dessas rela-
¢des de producao constitui a estrutura econémica da sociedade, a base
real sobre a qual se eleva uma superestrutura juridica e politica e a qual
correspondem formas sociais determinadas de consciéncia. O modo
de producéo da vida material condiciona o processo de vida social, po-
litica e intelectual. Ndo é a consciéncia dos homens que determina o
seu ser; ao contrario, é o seu ser social que determina sua consciéncia.
(MARX, 2007, p. 45).

Para Marx (como para Hegel), toda realidade é o
resultado dum incessante processo histérico, toda a
realidade é histdria. A sociedade atual é a expressao
dum determinado momento histdrico, nio de re-
lagdes sociais eternas ou de uma natureza humana
imutavel. A histéria é, contudo, marcada pelas dife-
rentes relagdes de produgdo. A modificagio destas
constitui o motor daquela. Tal modificacio se da
inevitavelmente, ja que é consequéncia do aumento
das forcas produtivas. A esséncia especifica do ser

Fenomeno ligado & prépria relacio que une o humano, o que caracteriza a espécie homo sapiens, é

homem a natureza. (A nés a liberdade, filme de precisamente o fato de relacionar-se com a natureza

1921, de René Clair).
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através do trabalho, como ja tinham afirmado Hegel e Feuerbach.
Ora, a prépria atividade de transformacdo da natureza fornece ao
homem uma sempre maior habilidade técnica e esta, por sua vez,
aumenta a produtividade.

Destarte, crescem as forcas produtivas, isto é, o conjunto de
capacidades tedricas e praticas, de saberes e de técnicas que per-
mitem a transformagio da natureza. Quanto mais complexas se
tornam as forgas produtivas (por exemplo, ao exigir a divisao do
trabalho), tanto mais complexas se tornam também as formas de
organizag¢io social, isto ¢, as relagdes de produgio, termo com o
qual Marx indica a maneira em que sdo organizadas a produgao e
a distribui¢do dos bens numa sociedade.

Na histoéria da civilizacdo ocidental (Marx considera em outras
obras também outras civilizagdes, chegando a falar, por exemplo,
num modo de produ¢io asidtico, mas nunca aprofundara o assun-
to), deram-se pelo menos dois momentos nos quais a relagao en-
tre forcas produtivas, por um lado, e relagdes de produgio, por
outro, tornou-se instavel por causa do aumento das primeiras e
do enrijecimento das segundas e, em ambos os casos, o resultado
foi uma revolugéo social e politica: foi quando a sociedade escra-
vocrata antiga deu lugar a ordem feudal e quando esta ultima deu
lugar & ordem burguesa capitalista.

Por isso, Marx pensa que haja na histéria um movimento dialé-
tico no qual cada momento nega e supera o precedente. Esse mo-
vimento é de carater ndo pacifico, e Marx o denomina de luta de
classes. Em cada sociedade, existe uma polaridade entre duas clas-
ses: a que produz a riqueza, mas ndo a controla, e que ¢ dominada
politicamente, por um lado, e a que exerce o controle da riqueza e
do poder politico, por outro lado. Isso nao significa que nao exis-
tam outras classes, cuja posi¢do em relagdo as duas principais pode
variar; mas a luta sempre se trava entre as duas classes principais,
a dos opressores e a dos oprimidos. A revolugiao burguesa se deu
quando a classe burguesa, produtora da riqueza da sociedade, nao
aceitou permanecer numa situagdo de inferioridade politica e de
substancial exploracdo em relacdo a classe aristocratica. No capi-
talismo atual, a luta de classe se trava entre burguesia (classe for-
mada pelos proprietarios dos meios de produgio) e proletariado



Foto de Jewgeni Chaldej, tirada do Reichtag de Berlim, em
1945, simbolo do triunfo russo no fim da Segunda Guerra racdo de outrem, mas visa a aboli¢do da explo-
Mundial.
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(classe formada pelos trabalhadores que dispdem somente da sua
forca de trabalho, contudo, é a classe que produz a riqueza).

A histéria de todas as sociedades até hoje existentes é a histéria da luta
de classes. [...] Entretanto, a nossa época, a época da burguesia, carac-
teriza-se por ter simplificado os antagonismos de classes. A sociedade
divide-se cada vez mais em dois vastos campos opostos, em duas gran-
des classes em confronto direto: a burguesia e o proletariado. (MARX;
ENGELS, 1998, p. 40).

Das ligdes do passado, Marx forneceu um
diagndstico para o futuro: o proletariado fara
uma revolugdo, exatamente como a burguesia
antes dele. Contudo, desta vez serd uma revo-
lugao diferente, pois o proletariado possui a
caracteristica de ser uma classe peculiar: ele
¢ a classe universal, isto é, seus interesses nao
sdo especificos de classe, como no caso da bur-
guesia, mas sdo interesses humanos, comuns a
todos os homens. O proletariado ndo procura
simplesmente substituir a burguesia na explo-

ragdo e da opressdo em si.

Marx reconhece, portanto, a importancia histérica da burguesia
e seu papel fundamental na saida do feudalismo e do absolutismo
(“A burguesia desempenhou na histéria um papel eminentemente
revolucionario. Onde quer que tenha conquistado o Poder, a bur-
guesia destruiu as relagdes feudais, patriarcais e idilicas” (MARX;
ENGELS, 1998, p. 42)); contudo, justamente seu carater revolucio-
ndrio obriga a burguesia a instaurar um regime social, econémico
e politico altamente instavel que, segundo Marx, levara inevitavel-
mente a revolugdo proletdria. Ao mesmo tempo, Marx individua
uma caracteristica do capitalismo, a de tender a uma expansao
global dos mercados, que assumira particular importincia nos
cento e cinquenta anos que nos separam do Manifesto e que expli-
ca o que nas décadas mais recentes foi chamado de “globaliza¢ao’,
da qual Marx identifica aqui os tragos fundamentais. Cabe citar
um longo trecho deste escrito, pois ele resume bem este ponto da
teoria marxiana:
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A burguesia ndo pode existir sem revolucionar incessantemente 0s ins-
trumentos de producdo, por conseguinte, as relagdes de producao e,
com isso, todas as relagdes sociais. A conservagdo inalterada do antigo
modo de producao era, pelo contrario, a primeira condicdo de existén-
cia de todas as classes industriais anteriores. Essa subversao continua da
producdo, esse abalo constante de todo o sistema social, essa agitacdo
permanente e essa falta de seguranca distinguem a época burguesa de
todas as precedentes.

Dissolvem-se todas as relacdes sociais antigas e cristalizadas, com seu
cortejo de concepcdes e de idéias secularmente veneradas; as relacoes
que as substituem tornam-se antiquadas antes de se consolidarem.
Tudo que era sélido e estavel se desmancha no ar, tudo o que era sagra-
do é profanado e os homens sdo obrigados finalmente a encarar sem
ilusdes a sua posicao social e as suas relagdes com os outros homens.

Impelida pela necessidade de mercados sempre novos, a burguesia
invade todo o globo terrestre. Necessita estabelecer-se em toda parte,
explorar em toda parte, criar vinculos em toda parte.

Pela exploracao do mercado mundial, a burguesia imprime um carater
cosmopolita a producdo e ao consumo em todos os paises. Para de-
sespero dos reacionarios, ela roubou da industria sua base nacional. As
velhas industrias nacionais foram destruidas e continuam a sé-lo dia-
riamente. Sao suplantadas por novas industrias, cuja introducao se tor-
na uma questdo vital para todas as na¢des civilizadas — industrias que
ja nao empregam matérias primas nacionais, mas sim matérias primas
vindas das regides mais distantes, e cujos produtos se consomem nao
somente no proéprio pais mas em todas as partes do mundo. Ao invés
das antigas necessidades, satisfeitas pelos produtos nacionais, nascem
novas demandas, que reclamam para sua satisfacdo os produtos das re-
gides mais longinquas e de climas os mais diversos. No lugar do antigo
isolamento de regides e nacbes autossuficientes, desenvolvem-se um
intercambio universal e uma universal interdependéncia das nacoes. E
isto se refere tanto a producdo material como a producéo intelectual.
As criacdes intelectuais de uma nagao tornam-se patriménio comum. A
estreiteza e a unilateralidade nacionais tornam-se cada vez mais impos-
siveis; das numerosas literaturas nacionais e locais nasce uma literatura
universal. (MARX; ENGELS, 1998, p. 43).

Segundo Marx, a revolugdo proletaria acontecera no momento
em que a classe proletaria deixar de ser uma mera “classe em si” e
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se tornar “classe para si”: com esses termos hegelianos, se quer in-
dicar o fato de os proletarios tomarem consciéncia (nisto consiste
o momento do “para si’) de ser uma classe unida por uma sorte
comum (a de ser explorada pela burguesia) e por um interesse co-
mum (a cessagdo da explora¢io). Tarefa dos tedricos é justamente
ajudar os proletarios a desenvolver essa consciéncia de classe. Por
isso, a filosofia critica deixa de ser mera teoria e se torna praxis.

Marx expressa essa ideia na celebérrima tese décima primei-
ra das Teses sobre Feuerbach: “Os filésofos apenas interpretaram
o mundo de diferentes maneiras; agora é preciso transforma-lo”.
Isso significa o resultado da revolugio proletdria, a dltima da his-
toria: da pré-histdria (ja que a verdadeira histdria deveria comegar
a partir daquele momento) sera uma sociedade sem classes, a so-
ciedade comunista, precedida por uma breve fase transitoria (a
sociedade socialista).

Marx nunca descreveu detalhadamente tal sociedade em seus
escritos. Isso pode significar o desejo de evitar cair nos erros dos
socialistas utdpicos (criticados ferozmente por ele); outra pode ser
a imprevisibilidade das formas que uma sociedade comunista po-
deria assumir. Num certo sentido, é como se a revolugéo final es-
tivesse dando vida a um novo tipo de homem, ndo imediatamente
o proletario (ou burgués), ndo ja o bourgeois egoista ou citoyen
abstrato, mas, pela primeira vez, finalmente, o homme concreto,
para o qual o trabalho deixara de ser explora¢do ou instrumento
de sobrevivéncia e se tornara o meio pelo qual podera realizar sua
natureza humana e sua criatividade. Numa sociedade desse tipo, o
critério de distribui¢do do trabalho e da riqueza por ele produzida
serd: “De cada um segundo as suas capacidades, a cada um segun-
do as suas necessidades” (MARX, 1873).

Contudo, a histéria dos movimentos revoluciondrios imedia-
tamente sucessivos a publicacdo do Manifesto parece contradizer
o diagnostico marxiano: os proletarios chegam a apoiar até dita-
dores, como aconteceu na Franca; por este motivo se torna para
Marx objeto privilegiado de andlise. No escrito As lutas de classes
em Franga (1850), ele constata como as classes que fizeram uma
revolu¢do em nome de ideais universais sempre ficaram presas
em seus interesses particulares, inclusive o proletariado depois da
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revolucdo de 1848: ele se contentou em obter melhorias na sua
condigdo (melhorias ilusdrias, como se viu em seguida) em vez de
operar uma renovagao completa da sociedade.

Nesse sentido, ele se tinha comportado como a burguesia: “Em
Franga [...] 0 operario executa as tarefas que caberiam normalmen-
te ao pequeno-burgués; e as tarefas do operario, quem as executa?”
(apud RENAUT, 2002, p. 180).

No ensaio O 18 de Brumdrio de Luis Bonaparte (1851), Marx ana-
lisa o golpe de estado atuado pelo sobrinho de Napoledo, que, depois
de ter sido eleito presidente da republica francesa, instaurou uma di-
tadura atribuindo-se o titulo de imperador (com o nome de Napo-
ledo III) e inaugurando o chamado Segundo Império. O problema
que se apresenta a Marx ¢ justamente o apoio que Luis Bonaparte
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Marx parece aqui prever um
fenémeno que se tornard
comum nos anos da segunda
pOs-guerra e que muitos
tedricos marxistas deplorardo:
a “burguesizag¢do” do
proletariado, isto é, o fato de
os proletdrios comportarem-
se como pequeno-burgueses,
na tentativa de assegurar

e melhorar seu bem-estar
individual, em vez de lutar
pela emancipagdo de todos
na luta contra a exploragdo
capitalista.

recebeu de todas as classes: quer da burgue-
sia, quer do proletariado, quer dos camponeses.
Marx se depara aqui com uma dificuldade: o
golpe de Luis Bonaparte parece ndo apoiar-se
nos interesses econdmicos de nenhuma classe
especifica,ainda que de fato sirva aqueles da bur-
guesia: por isso o golpe recebeu o consenso dos
proletarios e dos camponeses num plebiscito.

Destarte, a primazia da economia sobre o

politico (ideia central do pensamento marxia-
no) parece colocada em questdo. A resposta de
Marx consiste, primeiramente, em salientar a
peculiaridade da realidade francesa: a situacao
de bloqueio instaurada na luta de classe entre
burgueses e proletarios permitiu a um individuo sem escruapulos e
sem talentos particulares tomar o poder. Além disso, Marx é obri-
gado a levar em consideragdo outras classes que ndo a burguesia e
o proletariado, a saber, os camponeses (que constituiam a maioria
da populagdo ndo somente na Fran¢a, mas em toda a Europa) e o
Lumpenproletariat Justamente essas duas classes constituiram a
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base do consenso de Luis Bonaparte, segundo Marx: o Lumpen-
proletariat, por ter cedido as promessas de reformas sociais; os
camponeses, por possuirem ainda uma espécie de veneragdo pelo
nome de Bonaparte e pelo tio de Luis, Napoleao.
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No titulo do ensaio, Marx se refere ao golpe de estado,
que o primeiro Napoledo tinha efetuado no dia 9 de
novembro de 1799, ou seja, no dia 18 de Brumério do ano
VIIl, conforme o calendario revoluciondrio. (Caricatura de
James Gillray, representa o golpe de Napoleao).

Um subproletariado
formado por miserdveis,
desempregados crénicos,
vagabundos etc.
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Além disso, os membros das duas classes sao incapazes de desen-
volver uma consciéncia de classe, contrariamente a burguesia e ao
proletariado: quer os subproletarios, quer os camponeses, sdo indi-
viduos isolados (as vezes fisicamente, como no caso dos pequenos
proprietarios de terra), incapazes de se solidarizar com os demais
membros de sua classe (Marx usa o termo de classes inorganicas para
distingui-las das classes organicas da burguesia e do proletariado).

Contudo, em sua analise dos acontecimentos na Franca, Marx se
vé obrigado a reconhecer que a politica possui uma légica prépria
e que o poder do governo, do executivo, persegue interesses pro-
prios, ndo necessariamente coincidentes com os das classes que o
apoiam (por exemplo, da burguesia).

Na leitura de Marx, deparamo-nos com uma nova forma de Es-
tado, diferente do Estado burgués surgido da Revolugdo Francesa
e triunfador da revolugéo liberal de 1830 (que tinha instaurado na
Franga uma monarquia constitucional na qual a burguesia podia
tranquilamente implementar seus interesses gragas a exclusdo das
massas da representagdo politica).

Em 1848, a revolugio, que aboliu a monarquia, levou inicialmen-
te a um regime democratico: o parlamento foi eleito por sufragio
universal masculino e nele estavam presentes também represen-
tantes das classes populares. Destarte, o Estado ndo era mais um
instrumento nas maos dos interesses econdmicos mais poderosos.
Marx reconheceu que estdvamos perante uma etapa ulterior do
processo de emancipa¢do do poder politico daquele econémico.

O Estado prosseguiu um caminho iniciado ja no absolutismo:
gragas as sempre novas tarefas de controle e regulamentacgdo im-
postas pelo poder feudal antes e pela prépria burguesia depois, o
aparelho estatal se tornou sempre mais complexo e comegou a se-
guir uma propria légica interna, a duma burocracia publica que
se tornou quase que autonoma e que criava regras internas de au-
torreproducdo (Marx antecipou aqui algumas conclusdes de Max
Weber: ver 2.3).

Ja o Estado de 1851 ndo era o Estado liberal burgués de 1830:
era um Estado burocratico cujo poder administrativo podia en-
trar em contraste com o poder econdmico da burguesia. Quando
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esta ultima tentava servir-se do poder estatal para excluir as classes
populares da Assembleia Nacional com uma série de leis especifi-
cas, ela acabava solapando o proprio poder, pois esvaziava o poder
do parlamento e contribuia assim a primazia do poder executi-
vo. Destarte, até um individuo absolutamente insignificante e sem
qualidades como Luis Bonaparte conseguiu dar um golpe e derro-
tar o sistema parlamentar.

A analise que Marx faz dos acontecimentos entre a revolugdo
democratica de 1848 e o golpe bonapartista, de 1851, oferece varios
pontos de reflexdo. O primeiro diz respeito a posi¢ao do proprio
Marx em relagdo as for¢as que determinam o curso da histdria.
Nio somente a esfera da politica parece possuir uma autonomia
perante a esfera da economia, redimensionando fortemente a teo-
ria da determinac¢ao da superestrutura juridico-politica pela base
econdmica. O proprio processo historico parece ndo depender so-
mente de forcas impessoais e necessarias, mas também da a¢io
intencional de individuos ou grupos: se os representantes da bur-
guesia na Assembleia Nacional ndo tivessem usado todas as suas
energias para expulsar os representantes das classes populares, a
historia teria tomado outro rumo.

Por outro lado, isso ndo significa que a historia seja somente o
produto da livre a¢do individual. Marx deixa claro que os indivi-
duos sdo movidos em suas a¢des por interesses e forcas sobre os
quais eles mesmos ndo tém controle.

Os homens fazem sua propria histéria, mas ndo a fazem como querem;
ndo a fazem sob circunstancias de sua escolha e sim sob aquelas com
que se defrontam diretamente, ligadas e transmitidas pelo passado. A
tradicdo de todas as geracdes mortas oprime como um pesadelo o cé-
rebro dos vivos. (MARX, s. d., p. 203).

O segundo ponto diz respeito ao surgimento do Estado bu-
rocratico moderno como algo diferente do Estado burgués de
direito. Enquanto este ultimo representa o instrumento para a
implementagdo de interesses econdmicos especificos, o primeiro
persegue finalidades proprias, a saber, a reproduc¢ao autonoma de
seus aparelhos. O presumido interesse comum da sociedade que a
burguesia afirmava encarnar foi substituido pelo “interesse geral”
do Estado, que nio coincidia com aquele da sociedade, mas repre-
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sentava, por sua vez, um interesse particular (para usar a termino-
logia de Rousseau: ver o livro-texto Filosofia Politica II, segio 4.2).
O sistema burocratico publico se tornou auténomo do sistema de
produgdo capitalista, chegando a constituir uma fonte de poder
independente (o poder administrativo) que se colocava ao lado
daquele econdmico. Veremos a importancia dessa ideia para pen-
sadores como Max Weber ou Jiirgen Habermas.

Finalmente, a luta entre representantes burgueses e populares
na Assembleia Nacional deixou vir a tona o conflito inevitavel en-
tre capitalismo e democracia e desmascarou a ficgdo ideoldgica
dos ideais burgueses da liberdade e da igualdade. No momento em
que a igualdade politica foi realizada de fato, permitindo as classes
populares participar no processo decisdrio, a burguesia se sentiu
ameacada, pois temia que os representantes populares criassem
leis que atacassem seus privilégios e seus interesses especificos.

A tensdo entre igualdade politica e desigualdade socioecono-
mica levou os burgueses a renunciar a primeira para defender a
segunda: os representantes populares foram paulatinamente ex-
cluidos do parlamento. A mesma tensdo levou, em muitos paises,
a burguesia a apoiar as ditaduras fascistas no século XX: perante o
risco de que a democracia afetasse seus interesses, ela preferira re-
nunciar a democracia e entregar o poder a novos e mais perigosos
imitadores de Luis Bonaparte, como Mussolini, Salazar, Franco,
Hitler ou os militares golpistas sul-americanos.

1.3.2 O CAPITAL

O subtitulo de O Capital expressa claramente as inteng¢des de
Marx ao escrevé-lo: Critica da economia politica. Como vimos, a
inten¢do de Marx ndo é - contrariamente a outros autores — a de
criticar o capitalismo a partir dum ponto de vista externo (duma
certa teoria da sociedade justa por exemplo), antes de mostrar suas
contradi¢des internas e de apontar para os efeitos negativos delas.

A maior dificuldade em entender o pensamento de Marx con-
siste precisamente no fato de que nele se entrelacam trés diferentes
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perspectivas criticas, a partir das quais ele considera o capitalis-
mo: uma funcionalista (Marx quer mostrar os problemas ima-
nentes do sistema capitalista), uma moral (Marx aponta para o
fendmeno da injusta exploragdo dos trabalhadores pelos capitalis-
tas) e uma ética (a vida dos individuos sob o sistema capitalistico
¢ caracterizada pela alienagdo). Tal dificuldade aparece evidente
quando se enfrente o primeiro capitulo do primeiro livro, que é
dedicado a mercadoria. Trata-se talvez do trecho mais conhecido
da obra, que deu lugar a muitas leituras contrastantes e que foi
considerado, até por marxistas ortodoxos, um exercicio metafisi-
co, mais do que uma rigorosa analise econdmica. De fato, Marx
nao se limita a descrever a maneira na qual as mercadorias sao
produzidas e trocadas no sistema capitalistico, mas oferece uma
interpretagdo filosdfica da propria nogdo de mercadoria.

Uma das maiores dificuldades na leitura desse capitulo consiste
precisamente em entender o que Marx indica com o termo “mer-
cadoria”. Nosso autor comeca recorrendo a uma distingdo pre-
sente em outros economistas e (se ndo nos termos, a0 menos nos
conceitos) até em Aristoteles: os objetos produzidos pelo trabalho
humano possuem um valor de uso, isto é, servem para satisfazer
determinadas finalidades (um sapato serve para proteger os pés,
uma camisa para proteger o corpo etc.); mas eles podem também
possuir um valor de troca, ou seja, podem ser trocados por outras
mercadorias com base numa certa relagio. Se o individuo A pro-
duz sapatos, mas ndo sabe costurar camisas, e o individuo B, pelo
contrario, sabe fazer camisas, mas nao sapatos, os dois se acorda-
rdo para trocar os produtos de seu trabalho. Isso significa que A fa-
bricara um par de sapatos nio para cal¢a-los ele mesmo (nao pelo
seu valor de uso), mas para cedé-los a B em troca duma camisa que
B tera costurado, por sua vez, ndo para si, mas diretamente para A
(entdo pelo seu valor de troca). Nio é claro se isto é suficiente para
dizer que A e B estdo produzindo mercadorias, ou se mercadorias
sdo somente os objetos produzidos numa sociedade capitalista,
pois o que A e B estdo fazendo nio corresponde ainda a légica
capitalista, mas a tradicional légica da troca. Ora, no mecanismo
da troca, hd duas dificuldades dbvias: a primeira é a de tornar mais
vidvel a troca quando ndo ha necessidade imediata de certos pro-
dutos. Pode ser que o padeiro C nio precise de um par de sapatos,
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mas o sapateiro A precisa de pao. Como pode A obter pao de C se
este nao quer seus sapatos? A solugdo é encontrar uma mercadoria
que possa ser trocada por todas as outras, uma espécie de equiva-
lente universal que permita a troca também quando a serem tro-
cados ndo sao diretamente sapatos e pao, isto é, que permita ao A
dar a C em troca de pdo algo que nio seja um par de sapatos, mas
que ele recebeu num outro momento em troca de sapatos (nio
importa se de C, de B ou de outrem). Este equivalente universal é o
dinheiro, a inica mercadoria cujo valor de uso corresponde a seu
valor de troca. Qualquer objeto pode funcionar como dinheiro, ja
que a equivaléncia é o resultado duma convengdo e, historicamen-
te, varios materiais foram usados como dinheiro: conchas, metais
de varios tipos etc.

Isso remete a segunda e bem mais forte dificuldade do mecanis-
mo de troca, a saber, a de estabelecer a equivaléncia entre os produ-
tos do trabalho. Um par de sapatos equivale exatamente a uma ca-
misa? Quantos paes valem uma cadeira? Em termos do equivalente
universal: quanto dinheiro vale um par de sapatos ou um quilo de
pao? E como se estabelece a equivaléncia em dinheiro de um com o
outro? Em outras palavras, a questdo é estabelecer o valor de troca
dos dois produtos (que, ao final, determinard também seu preco
no mercado, junto a outros fatores como a oferta e a demanda). A
resposta a essa pergunta foi dada por dois economistas cldssicos;
Smith'e Ricardo’,(dois dos primeiros tedricos do capitalismo (e dois

dos alvos polémicos principais de Marx)), ou seja: a quantldade de
trabalho presente neles é a quantidade de trabalho necessaria para
produzi-los. Essa teoria é chamada de teoria do valor-trabalho.

Marx aceita tal teoria, mas questiona ulteriormente a resposta
dos dois economistas: como é possivel medir tal quantidade de
trabalho? Como pode o trabalho dum sapateiro ser comparado
aquele dum padeiro ou dum alfaiate? Na realidade — afirma Marx
— estamos perante uma abstrac¢io: o trabalho real do sapateiro, do
padeiro e do alfaiate é reduzido a uma quantidade abstrata de ho-
ras de trabalho genérico, sem ter em conta as habilidades indivi-
duais exigidas para realizar o produto em questdo. O trabalho é
medido quantitativamente em horas, e ndo qualitativamente pela
dificuldade dele ou pela habilidade do trabalhador. Mais precisa-
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mente a ser medida é a quantidade média daquilo que Marx de-
nomina de “trabalho socialmente necessario”. Este ultimo é o
trabalho necessario para produzir todos os fatores que entram na
producio das mercadorias: da matéria-prima a fabrica, das ma-
quinas a forga-trabalho. A forca-trabalho é uma mercadoria en-
tre outras e possui um valor de troca, que corresponde ao salario
que o trabalhador recebe do capitalista. Este ultimo, por sua vez, é
determinado pela quantidade de trabalho socialmente necesséario
para produzir a propria forga-trabalho, isto é: para garantir a sub-
sisténcia dos trabalhadores. O custo da forca-trabalho é o custo
necessario para que o trabalhador se mantenha capaz de trabalhar
no ritmo atual.

Até agora foram descritos mecanismos que nao sio peculiares
do capitalismo, mas que sdo proprios de qualquer economia de
mercado. A ldgica inerente ao sistema cldssico de troca no merca-
do é: M-D-M, ou seja: mercadoria-dinheiro-mercadoria. O indi-
viduo A leva para o mercado a mercadoria X para vendé-la a um
determinado preco e, com aquele dinheiro, comprar a mercado-
ria Y da qual ele precisa: enquanto X possui para ele sé valor de
troca (lhe serve para obter dinheiro para comprar algo diferente),
Y possui para ele valor de uso (ele utilizara Y para satisfazer certas
finalidades). O sistema capitalista inverte essa logica e a transfor-
ma na férmula: D-M-D.

O capitalista investe seu dinheiro (o capital) para produzir mer-
cadorias que ele leva para o mercado, a fim de ganhar uma quantia
de dinheiro superior aquela inicial. O fim do processo produtivo
néo sio as mercadorias (com seus valores de uso), mas é o aumen-
to do capital inicial, a acumulagido dele. Como isso é possivel se, no
mercado, acontece uma simples troca de produtos por produtos
equivalentes por meio do dinheiro?

A resposta a essa pergunta se encontra naquela que representa
a contribui¢do original de Marx a teoria do valor-trabalho, a sa-
ber, a teoria da mais-valia. O capitalista contrata for¢a-trabalho e
paga o saldrio necessario para permitir a reprodugédo dessa forga-
trabalho. Ora, a forga-trabalho tem uma peculiaridade em relagao

O capital representa a quantia
de dinheiro que o capitalista é
obrigado a investir para produzir
mercadorias. Tal dinheiro é
investido em diferentes coisas:
na construcéo da fabrica, na
aquisicao das maquinas, na
aquisicao da matéria-prima e,
finalmente, na contratacdo da
forca-trabalho. No valor duma
mercadoria estdo presentes
todos estes fatores, cada um em
maneira proporcional. Fonte:
http://tinyurl.com/65uoozI
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as outras mercadorias livremente adquiriveis no mercado: quando
empregada, quando “consumida’, ela ndo se gasta, mas produz ou-
tras mercadorias, produz valor. O valor que um trabalhador pro-
duz no seu dia de trabalho ¢, contudo, superior ao valor que ele
recebe em forma de salario. Se ele recebe por um dia de trabalho
a quantia de dinheiro X, ele produz mercadorias equivalentes a
uma quantia de dinheiro X + Y. Esse Y ¢ a mais-valia, que é apro-
priada pelo capitalista - indevidamente, ja que ele ndo paga por
ela. A apropriacao da mais-valia permite ao capitalista aumentar
seu capital inicial e tem consequéncias importantes para toda a
sociedade, ja que leva a criacdao de amplas faixas populacionais
sub ou desempregadas.

No capitulo 23 do primeiro livro, Marx apresenta aquela que
denomina de “lei geral da acumulagéo capitalista”:

Quanto maiores a riqueza social, o capital em funcionamento, o volume
e a energia de seu crescimento, portanto também a grandeza absoluta
do proletariado e a forca produtiva de seu trabalho, tanto maior o exér-
cito industrial de reserva. A forca de trabalho disponivel é desenvolvi-
da pelas mesmas causas que a forca expansiva do capital. A grandeza
proporcional do exército industrial de reserva cresce, portanto, com as
poténcias da riqueza. Mas quanto maior esse exército de reserva em
relacdo ao exército ativo de trabalhadores, tanto mais macica a super-
populacdo consolidada, cuja miséria estd em razao inversa do suplicio
de seu trabalho. Quanto maior, finalmente, a camada lazarenta da classe
trabalhadora e o exército industrial de reserva, tanto maior o pauperis-
mo oficial. Essa é a lei absoluta geral, da acumulacédo capitalista. Como
todas as outras leis, ¢ modificada em sua realizagéo por variegadas cir-
cunstancias, cuja analise ndo cabe aqui. (MARX, 1996, p. 274).

O capitalismo gera, assim, invariavelmente, um exército de de-
sempregados, do qual os capitalistas se servem para pressionar os
trabalhadores e obriga-los a aceitar condi¢des de trabalho desfa-
voraveis, aumentando assim a mais-valia e, portanto, a expropria-
¢do. Além disso, o modo de producio capitalista esta preso numa
tensdo. Por um lado, ele aproveita a competicdo entre produtores,
que serve como estimulo a produg¢io; por outro lado, ele tende a
centralizagdo e a formagdo de monopdlios. Os proprios capitalistas

«__7s

acabam sendo “vitimas” do sistema de exploracio e expropriagao.
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Tao logo o modo de producdo capitalista se sustente sobre seus pro-
prios pés, a socializacdo ulterior do trabalho e a transformacéao ulterior
da terra e de outros meios de producdo em meios de producéo social-
mente explorados, portanto, coletivos, a conseqUente expropriacdo ul-
terior dos proprietérios privados ganha nova forma. O que esta agora
para ser expropriado ja ndo é o trabalhador economicamente auténo-
mo, mas o capitalista que explora muitos trabalhadores.

Essa expropriacao se faz por meio do jogo das leis imanentes da pro-
pria produgao capitalista, por meio da centralizagao dos capitais. Cada
capitalista mata muitos outros. Paralelamente a essa centralizagcdo ou a
expropriacdo de muitos outros capitalistas por poucos se desenvolve
a forma cooperativa do processo de trabalho em escala sempre cres-
cente, a aplicagdo técnica consciente da ciéncia, a exploracéo planejada
da terra, a transformacéao dos meios de trabalho em meios de trabalho
utilizaveis apenas coletivamente, a economia de todos os meios de pro-
ducdo mediante uso como meios de producao de um trabalho social
combinado, o entrelacamento de todos os povos na rede do mercado
mundial e, com isso, o carater internacional do regime capitalista. Com
a diminuicao constante do numero dos magnatas do capital, os quais
usurpam e monopolizam todas as vantagens desse processo de trans-
formacéo, aumenta a extensao da miséria, da opressao, da servidao, da
degeneracao, da exploragdo, mas também a revolta da classe trabalha-
dora, sempre numerosa, educada, unida e organizada pelo proprio me-
canismo do processo de producdo capitalista. O monopdlio do capital
torna-se um entrave para 0 modo de producao que floresceu com ele
e sob ele. A centralizacdo dos meios de producéo e a socializacdo do
trabalho atingem um ponto em que se tornam incompativeis com seu
invélucro capitalista. Ele é arrebentado. Soa a hora final da propriedade
privada capitalista. Os expropriadores sdo expropriados.

O sistema de apropriacao capitalista surgido do modo de producéo ca-
pitalista, ou seja, a propriedade privada capitalista, é a primeira negacao
da propriedade privada individual, baseada no trabalho proprio. Mas
a producao capitalista produz, com a inexorabilidade de um processo
natural, sua propria negacao. E a negacdo da negacao. Esta no restabe-
lece a propriedade privada, mas a propriedade individual sobre o funda-
mento do conquistado na era capitalista: a cooperacao e a propriedade
comum da terra e dos meios de producado produzidos pelo préprio tra-
balho. (MARX, 1996, p. 380).



O cheiro do ralo: no filme de Heitor Dhalia, o cheiro-fetiche
é associado as relacdes de compra e venda de objetos.

Fonte: http://tinyurl.com/65fycdc
Imagem: http://br4.in/Fwgo6

Fetiche

Um fetiche é um objeto ao
qual é atribuido um poder
sobrenatural ou magico: por
exemplo, uma estatua (um
totem).
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Mas o aspecto filosoficamente mais interessante da analise
marxiana do capitalismo consiste talvez na analise do fetichismo
da mercadoria (ainda no primeiro capitulo da obra). A abstra-
¢30 necessaria para estabelecer o valor de troca das mercadorias
faz com que elas assumam, aos olhos dos envolvidos, uma vida
autdbnoma em relagdo a eles. Ela é percebida por eles nio como
o produto do seu trabalho, mas como uma coisa que existe au-
tonomamente e que possui um valor em si.
Dessa maneira, ficam ocultados nio somente
o trabalho presente nela (isto é, a relagdo en-
tre 0 homem e a natureza), mas também as
relagdes sociais (ou seja, as relagdes entre os
individuos envolvidos no processo de pro-
ducio e de troca). Esse fenomeno é descri-
to por Marx recorrendo a nog¢do de fetiche.
Comonocasodum fetiche (oude Deus,segundo
Feuerbach e o proprio Marx), os homens proje-
tam, no objeto, qualidades que, na realidade, sdo
deles e se submetem depois a ele, deixando que
governe suas vidas.

A forma-mercadoria esconde, assim, a realidade das relacoes
sociais, isto ¢, a atividade de trabalho presente nas mercadorias e
as relagdes de propriedade sobre as quais se funda a produgéo de-
las. Isso faz com que todas as relagdes humanas (inclusive as mais
intimas, como o amor) tendam a assumir a forma da producio
e troca de mercadorias. O mesmo processo se dd em relagdo ao
préprio capital, pois, na sociedade capitalista, os individuos desa-
parecem e o préprio capitalista ndo passa dum titere nas maos do
capital, que se serve dele para reproduzir-se: se o capitalista nao se
dobram as “inexoraveis” leis do mercado, perderd tudo em prol de
outros capitalistas.

Em suma, podemos dizer que, na leitura de Marx, o sistema ca-
pitalista produz riqueza e bem-estar, mas possui consequéncias
negativas pesadas. Em primeiro lugar, o capitalismo transforma
os individuos em meros apéndices do capital, como acabamos de
ver. Em segundo lugar, o capitalismo provoca uma acumula¢iao
de riqueza fortemente desigual e, portanto, acaba criando pobreza
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ou aumentando aquela ja existente. Em terceiro lugar, serve-se do
progresso tecnoldgico para aumentar a produgio, mas disso nao
resulta um melhoramento das condi¢des de vidas das pessoas.

O capitalista substitui os trabalhadores por méquinas, mas nao
de maneira que os primeiros tenham mais tempo livre para seu la-
zer ou para outras atividades que néo o trabalho, antes: o trabalho
se torna ainda mais alienado e alienante, ja que o operario se trans-
forma num apéndice da mdquina, cuja fungdo é servir a maquina,
adaptando-se aos ritmos dela para que esta faca o trabalho. Ao mes-
mo tempo, a substituicao dos trabalhadores por maquinaslevaa um
aumento do desemprego, dividindo o proletariado em dois grupos
as vezes em conflito entre si: os empregados e os desempregados.

Em quarto lugar, o capitalismo passa inevitavelmente e regu-
larmente por crises de supraproducido e, portanto, de estagnagio.
O progresso tecnoldgico que permite a produgdo de mais merca-
dorias com menos trabalho humano faz com que, por um lado, se
produzam mais produtos do que necessario e, por outro lado, o po-
der aquisitivo das classes populares caia, ao diminuir o emprego. As
fabricas sdo obrigadas a diminuir a produgdo ou a demitir trabalha-
dores. Finalmente, ha uma inevitavel mudanca de equilibrio em prol
do capitalismo financeiro (que nao produz mercadorias, mas vive de
especulagdes parasitarias) aos custos do capitalismo produtivo.

O capitalismo financeiro é uma consequéncia natural do capi-
talismo: em vez de D-M-D ha diretamente D-D, o dinheiro cria
mais dinheiro sem precisar passar pela produ¢ido e venda de mer-
cadorias. Contudo, ja que o capital financeiro especula sobre o
proprio mecanismo produtivo (quer na forma de créditos para
empresas produtivas, quer na forma de especulacio na bolsa), ele
acaba solapando suas proprias bases materiais (a tendéncia é a de
subtrair capital a produciao de mercadorias para investi-lo em es-
peculagdes financeiras cada vez mais autdnomas do processo pro-
dutivo real, mas também sem relagdo com o potencial econdémico
efetivo das empresas) e criando bolhas especulativas como as que
provocaram as grandes crises financeiras de 1929 e de 2008/09.
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O pensamento de Marx teve uma influéncia enorme na segunda
metade do século XIX e em todo o século XX, dando vida a toda
uma familia de teorias. Contudo, o termo “marxismo” utilizado
para designd-las ndo deve levar a negligenciar as importantes dife-
rengas entre elas. Na se¢do 3.1, analisaremos brevemente algumas
de tais teorias

1.4 ANARQUISMO

Ao lado do socialismo utépico e daquele “cientifico” de Marx,
afirma-se, no século XIX, uma forma radical de critica ao capi-
talismo e ao Estado burgués que usualmente é chamada de anar-
quismo. O termo anarquia, que, como vimos, foi usado positiva-
mente pela primeira vez por Proudhon, deriva do grego e indica a
auséncia dum chefe ou dum governo. Ainda que existam diferen-
tes variantes do anarquismo, comum a todas ¢ a ideia de que seja
possivel organizar a sociedade sem recorrer ao Estado e a violén-
cia policial. A convivéncia pacifica deveria ser garantida ou por
contratos e acordos individuais, como afirma Proudhon, ou pela
auséncia de propriedade privada (a principal causa de conflito).
Quase todos os anarquistas teorizam a existéncia de comunidades
de pequeno tamanho, mais ou menos autarquicas (isto é, capazes
de garantir sozinhas a sobrevivéncia dos membros sem depender
de importagdes etc.), nas quais os individuos consigam resolver
eventuais conflitos pacificamente (ou, caso isso ndo seja possivel,
possam ir embora em busca de outra comunidade).

O maior representante do anarquismo individualista junto a
Proudhon é o alemdo Johann Caspar Schmidt, mais conhecido
pelo pseudonimo de Max Stirner (1806-1856). A importancia do
seu pensamento na sua época pode ser constatada observando o
enorme espa¢o que Marx e Engels lhe dedicaram no livro A ide-
ologia alemad (1846), que representa um acerto de contas com a
filosofia alema de seu tempo.

No centro da reflexdo de Stirner esta o individuo, como fica cla-
ro ja no titulo da sua obra principal: O #nico e sua propriedade
(1844; tradugdo portuguesa em STIRNER, 2009). Segundo Stirner,
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conceitos como humanidade, verdade, liberdade ou justica sdo
somente fantasias criadas para escravizar o individuo. Particular-
mente relevante para nds é sua critica ao liberalismo, do qual ele
distingue trés variantes, todas condenadas por ele.

A primeira é o liberalismo politico ou burgués, que se afirmou
com a Revolucio Francesa. Seus ideais sdo os direitos humanos, a
nac¢do e o Estado, a constituicdo e a propriedade privada. Segundo
Stirner, ele nao passa dum despotismo, pois a revolugio aboliu um
senhor (a monarquia absolutista do Antigo Regime), para substi-
tui-lo por outro: o Estado.

A segunda forma de liberalismo é o social, isto é, o socialismo
ou comunismo, que substitui a propriedade privada do liberalis-
mo burgués pela propriedade coletiva da sociedade. Nessa expro-
priagdo, a vitima é mais uma vez o individuo. Sem contar que o
comunismo obriga os individuos a trabalhar, ndo lhes permitindo
ficar inativos e improdutivos, mas exigindo que trabalhem para a
sociedade.

Finalmente, o liberalismo humano tem como finalidade a
emancipa¢dao do homem, ndo do burgués ou do trabalhador. Esta
s6 serd possivel quando o trabalho for humano, isto é, quando ele
servir a humanidade inteira (e ndo para acumular riqueza ou para
garantir a sobrevivéncia animal do individuo) e quando for o resul-
tado da atividade espontanea do ser humano. Também esta forma
de liberalismo representa para Stirner uma tentativa de escravizar o
individuo em nome do coletivo (da humanidade, neste caso).

Para Stirner, o individuo, o tnico, vive em completo isolamento
dos outros, que representam aos seus olhos meros instrumentos
para alcancgar seus fins egoistas. O unico pensa somente no gozo
da prépria vida (Lebensgenuss) e quando se reune com outros nao
faz isto seguindo um instinto natural (isto faria dele um exemplar
da espécie, despossuido de unicidade) ou espiritual (renunciando
com isto ao seu legitimo egoismo), mas somente a fim de aumentar
sua forca juntando-a com a de outros, analogamente ao que acon-
tece no Estado espinoziano (cf. o livro-texto Filosofia Politica II,
secdo 2.4). Nao ha comunidade ou sociedade natural, mas somen-



Frequentemente se trata de
representacoes negativas,
como nos romances O agente
secreto (1907) de Joseph
Conrad e O homem que foi
quinta-feira (1908) de Gilbert
K. Chesterton.

Michail Bakunin (1814-1876).
Fonte: http://tinyurl.com/
MichailBakunin
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te associacOes voluntdrias e interesseiras.

Ao anarquismo individualista (e até egoista) de Proudhon e
Stirner se opde o anarquismo coletivista de pensadores como
Bakunin e Kropotkin, dois aristocratas russos que, em sua época,
tornaram-se a verdadeira encarna¢do do anarquismo revolucio-
nario e da figura do anarquista como agitador profissional, meio

. . . . terrorista, meio herdi .romantico, conhecida em tantas obras lite-

rdrias." Michail Bakunin® é, nesse sentido, a figura mais roman-
tica: envolvido em dezenas de iniciativas revoluciondarias de vario
porte em varios paises, obrigado a fugir da policia de toda Europa,
enclausurado nas prisdes russas e austriacas, viajou (ou melhor,
fugiu) pelo mundo inteiro, inclusive Japao e EUA, até finalmente
estabelecer-se na Suica, na cidade de Lugano, que se tornou uma
espécie de paraiso para anarquistas de todos os paises.

Seus escritos mais conhecido sido Deus e o Estado (acabado em
1871, publicado em 1882) e Estado e anarquia (1873). No primeiro,
ele opera uma critica radical da religido, cuja histéria ¢ a historia
duma “loucura coletiva” e cuja esséncia sdo “o empobrecimento,
a escravizagdo e a aniquilagdo do homem em prol da divindade”
(apud OTTMANN, 2004, p. 217). Ela ¢ fruto da ignorancia dos
povos primitivos relativamente as leis da natureza e consegue so-
breviver sé gragas ao fato de que amplas faixas de populagdo per-
manecem nessa ignorancia até hoje. O cristianismo, em particular,
¢ condenado por Bakunin por transformar os individuos em ego-
istas, preocupados unicamente com a salvagdo de sua alma, e nao

com o bem-estar e a felicidade dos outros.

O outro alvo das criticas de Bakunin é o Estado, que, para ele,
nao é nem sequer o instrumento pelo qual a burguesia implemen-
ta seus interesses, mas representa simplesmente a aniquilacao da
liberdade individual. O Estado ¢é o inimigo a ser derrubado para
instaurar uma sociedade na qual os individuos se organizem au-
tonomamente (como ja em Proudhon). Dessa posi¢do derivou o
principal conflito com Marx, que, pelo contrario, achava que o
proletariado devesse empossar-se do Estado antes de operar a re-
volugéo social definitiva. Bakunin condena essa visao sem apelo:

Todo Estado, mesmo o mais republicano e mais democratico, mesmo
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pseudo-popular como o Estado imaginado pelo Sr. Marx, nédo é outra
Coisa, em sua esséncia, sendo o governo das massas de cima para baixo,
com uma minoria intelectual, e por isto mesmo privilegiada, dizendo
compreender melhor os verdadeiros interesses do povo, mais do que o
proprio povo. (BAKUNIN, 2000).

Apesar de suas criticas a Marx, Bakunin compartilha com ele
a ideia de que o caminho para mudar a sociedade passa por uma
compreensdo cientifica dela. Nas primeiras linhas de Estado e
anarquia, ele afirma:

N&o ha caminho que leve da metafisica a realidade da vida. Teoria e fatos
s&0 separados por um abismo. E impossivel pular em cima dele com
aquele que Hegel chamou de ‘salto qualitativo’do mundo da légica ao
mundo da natureza e da vida real. O caminho que leva dos fatos concre-
tos a teoria e vice versa é o método da ciéncia e é o caminho verdadeiro.
No mundo prético é o movimento da sociedade rumo a formas de orga-
nizacdo que refletirdo quanto mais for possivel a prépria vida em todos
seus aspectos e em toda sua complexidade. (BAKUNIN, 2000).

Apesar de sua atitude critica perante a sociedade de seu tempo,
ambos — Marx e Bakunin - compartilham com esta a confian¢a na
ciéncia como unico caminho para a verdade e como instrumento
de progresso social e politico: esta parece ser uma caracteristica do

dorismo). Nesse sentido, Piotr Kropotkin representa, de maneira
exemplar, a ligacdo entre ciéncias naturais e pensamento politico.

Kropotkin pretende fundar o anarquismo sobre os resultados
das primeiras, tentando mostrar como na natureza domina nio a
luta pela existéncia, como se acreditava muito na sua época (e, em
parte, ainda hoje se acredita), antes a cooperagdo reciproca. Por
isso, o titulo do seu livro mais conhecido, saido em 1902, é A ajuda
miuitua um fator da evolugdo. Na visdo de Kropotkin, cada espécie
se baseia na ajuda reciproca entre seus membros para sobreviver.
Para sustentar sua tese, o autor remete a observa¢des empiricas
sobre o comportamento dos animais (das formigas, das abelhas,
dos primatas etc.) e de populagdes “primitivas” (os esquimds, os
aborigenes australianos), assim como as consideragdes historicas.

A tese da ajuda mutua como fator natural, leva Kropotkin a
pensar num sistema ético baseado em sentimentos naturais (o re-

Piotr Kropotkin (1842-1921).
Fonte: http://tinyurl.
com/63dcm9v
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sultado deveria ter sido uma obra de amplo porte chamada Etica,
da qual saiu somente o primeiro volume, em 1921). Do ponto de
vista socio-politico, também Kropotkin defende a ideia de peque-
nas comunidades autossuficientes, capazes de viver sem Estado,
com base no acordo e na ajuda reciprocos de seus membros (no
seu livro A conquista do pdo, de 1892).

O ultimo autor que mencionaremos nesta se¢do sobre o anar-

quismo é George Sorel, que é considerado o principal tedrico do
“sindicalismo revolucionario” ou do “anarco-sindicalismo”.

Contra o determinismo de certos marxistas e, até certo ponto, do

Georges Eugéne Sorel
(1847-1922). Fonte: http://
tinyurl.com/6dcwoqf

mesmo Marx (determinismo para o qual a revolugéo ira acontecer
inevitavelmente, como um evento natural), Sorel defende a ideia
de que a revolug¢do s se daria pela iniciativa violenta de parte do
proletariado, a saber, daquela parte que ja tinha alcangado o nivel
necessario de consciéncia de classe. Essa elite revoluciondria ndo
seria formada por intelectuais organizados num partido, mas pe-
los proprios trabalhadores reunidos em sindicatos. O instrumento
pelo qual prepararia a revolugdo seria a greve geral. Esta ultima
nao poderia levar a prépria revolu¢do sozinha, mas serviria para
despertar as massas e para fornecer um modelo quase mitolégico
para a acdo revoluciondria propriamente dita. Por isso, seu texto
principal, Reflexoes sobre a violéncia (publicado na versao definiti-
va em 1908; trad. portuguesa em SOREL, 1992), contém uma ver-
dadeira teoria do mito politico. O liberalismo possui mitos pode-
10s0s: 0 progresso, a liberdade, a igualdade (ainda que meramente
formal). Foi mister criar mitos revoluciondrios para op6-los aque-
les liberais, e a greve geral representou precisamente um mito que
uniu os trabalhadores criando uma profunda identidade unitaria.

Sorel ndo apoiou seu socialismo sobre as ciéncias naturais ou
sobre teorias filosoficas racionais, antes apelou para o lado irra-
cional e emocional da identificagdo com mitos cheios de sugestao.
Nesse sentido, ele se distinguiu bastante dos outros autores socia-
listas ou anarquistas e recorreu a conceitos tipicos do pensamento
conservador (o irracionalismo, a exaltacdo das paixdes contra a
razdo, o recurso a uma visao emocional de identidade coletiva, a
justificacdo da violéncia irracional contra o didlogo e a polémica a
pacificos), ainda que para finalidades revoluciondrias.
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1.5 CONSERVADORISMO

De todas as correntes politicas, aquela cuja defini¢do resulta
mais dificil é a chamada normalmente de conservadorismo. Isso
porque o termo parece indicar menos uma posig¢do politica e mais
uma atitude subjetiva: o desejo de conservar a realidade assim
como ela é ou como ela foi até agora. Na realidade, atras desse ter-
mo, escondem-se posi¢des muito diferentes que aqui serdo apre-
sentadas brevemente.

Embora o conservadorismo, no sentido anteriormente mencio-
nado, seja tdo antigo quanto a propria atividade politica, foi so-
mente no século XIX que o termo passou a indicar uma posi¢ao

politica propriamente dita, oposta a esquerda e ao seu progressis- .
. Retomo essa distingdo de

mo. Ha pelo menos quatro grandes correntes conservadoras que Ottmann (2008).

se diferenciam bastante umas das outras: o conservadorismo libe-
ral, o conservadorismo romantico, o conservadorismo contrarre-

voluciondrio e o conservadorismo social.

Comum a todas elas é a ideia de que qualquer tentativa de mo-
dificar a realidade em nome de ideais abstratos representa um erro
cujas consequéncias praticas podem ser terriveis, como demons-
trado pelo terror revoluciondrio. Nao é por acaso que o “pai” do
conservadorismo moderno, o inglés Edmund Burke, foi um dos

mais ferozes criticos da Revolugdo Francesa.

Em suas Reflexoes sobre a revolugdo em Franga (1790), ele con-

que fosse possivel comecar do zero a reorganizagdo da sociedade
francesa, sem levar em conta toda a histéria e a tradi¢do do pais
(BURKE, 1982). Segundo Burke, tudo isso leva inevitavelmente
ao fanatismo politico, que, desse ponto de vista, ndo se diferencia

Edmund Burke (1730-1797).
Fonte: http://br4.in/qeVvl

dena os revolucionarios pelas suas teorias abstratas e pela ideia de :

daquele religioso que provocou inimeros conflitos na histéria da
Europa. A religido representa, antes, o melhor meio para conciliar
liberdade individual e respeito das leis, ainda que ndo seja claro
em que sentido Burke entenda isso. Encontramos nesse escrito os
caracteres principais do conservadorismo: a convic¢ao de que, na
politica, a experiéncia e a praxis contém mais do que a teoria (isto
é, uma forte desconfianca perante as ideias abstratas: ao raciona-
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lismo abstrato é oposto o realismo pragmatico) e a exaltagdo da
tradigdo (inclusive ou principalmente da tradigdo religiosa).

Os conservadores liberais, entre os quais pode ser incluido o
proprio Burke, merecem este adjetivo ndo por insistir sobre os di-
reitos individuais (como o faz o liberalismo tradicional de Locke
: a Mill), antes por opor-se ao despotismo arbitrario da monarquia
absoluta em nome dum governo representativo e moderado. Ain-

da que condenem a Revolucio Francesa pelo seu extremismo, eles

'Georg Philipp Friedrichvon - apreciam a Revolu¢do Americana, na qual veem a restauracao dos
Hardenberg, mais conhecido

como Novalis (1772-1801). . .
Fonte: http://tinyurl. : ra contra a coroa inglesa (e, portanto, uma volta ao passado e a

com/6f94Inz . tradicdo).

antigos direitos de autogoverno das provincias da Nova Inglater-

O conservadorismo romantico, influenciado entre outros pe-
: las Investigagoes filosoficas sobre as origens de nossas idéias do Su-
. blime e do Belo do proprio Burke (1757), opde ao racionalismo
iluminista e ao entusiasmo pelo futuro e pelo progresso humano,
o sentimentalismo e o apego a tradi¢do, em particular a tradi¢ao
literaria popular (baladas, contos, cang¢des, lendas etc.). Na Ale-
manha, isso se traduz numa exaltacdo da Idade Média e do Sacro
Romano Império como uma época e uma forma politica em que
a comunidade nacional vivia em plena harmonia, obedecendo ao

poder temporal do Imperador e aquele espiritual da Igreja (na re-
“Thomas Carlyle (1795-1881). alidade, trata-se duma visdo idealizada, pois a Idade Média é ca-
Fonte: http://br4.in/RGRz7 : racterizada precisamente pelo conflito entre os dois poderes). Os

1799, publicado em 1826) esperam que a revitaliza¢ao da religido
cristd corresponda uma renovagdo politica e espiritual. Na Ingla-
picamente conservadora, ja presente em Burke: a historia é feita
por individuos excepcionais, por herdis, ndo por ideias abstratas
ou por forcas impessoais. No seu livro Sobre os herdis, o culto dos
heréis e o herdico na histéria (1840), ele chega a escrever que “a his-
toria do mundo [...] é a biografia dos grandes homens”.

: O conservadorismo contrarrevoluciondrio ou reaciondario sur-
giu, como diz o nome, em reagdo a Revoluc¢do Francesa. Suas figu-

*Joseph de Maistre . . ~ N . [
(1753-1821). Fonte: . ras mais relevantes sao o francés de Maistre e o espanhol Cortés.

http:/bra.in/rG8fS : Joseph de Maistre’ considera a Revolugdao uma punigdo divina em
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virtude da decadéncia moral do povo francés, e a Republica uma
mera fase transitdria, pois a monarquia representa a tnica forma
natural de governo (Consideragdes sobre a Franga, de 1796). Maistre
esta convencido de que a natureza humana é corrupta e s6 pode
ser controlada por um poder absoluto (mais uma ideia tipicamente
conservadora).

No escrito Sobre o papa (1819), o filésofo comenta que seu mo-
delo de soberano é o papa, no qual ele afirma a infalibilidade dele,
antes que essa ideia se tornasse um dogma da Igreja (isto aconte-
ceria somente em 1870). Segundo De Maistre, a soberania deriva
de Deus, como ensinavam os tedricos medievais, e nao do homem;
ela é inica e indivisivel e s6 pode ser exercida por um individuo e
de forma absoluta, como o papa o faz sobre a Igreja (Estudo sobre a

te evolugdo do conservadorismo. Enquanto o conservador deveria
defender a ordem existente contra qualquer tentativa de revolugao,
considerada ilegitima por defini¢do, Cortés afirma que, quando a
ordem legitima for ameagada por uma revolucéo, é oportuno de-
fendé-la por meios ilegais. Ele defende, portanto, a ditadura como
instrumento para manter intata a ordem legitima, ainda que se tra-
te de fazer isso agindo fora da legalidade (Discurso sobre a ditadu-
ra, 1849). Enorme foi a influéncia dessa posi¢do, quer na teoria (a
encontraremos de novo em Carl Schmitt, que foi grande admira-
dor de Cortés), quer na pratica (esta foi a justificativa de inimeros
golpes de Estado, inclusive o de 1964, no Brasil).

Outra ideia que teve uma grande influéncia na histéria do pen-
samento politico (de novo, particularmente em Schmitt) foi a de
que ha uma relagao entre politica e teologia. Na sua teologia poli-
tica, Cortés distingue quatro fases:

1. Naquela do teismo e do absolutismo, a crenga num Deus-
pessoa corresponde uma monarquia individual e absoluta;

2. Na fase do deismo e da monarquia constitucional, Deus se
torna simplesmente o criador do mundo, ndo seu gover-
nante; correspondentemente, “o rei reina, mas ndo governa’,
como dizia o politico francés Thiers, ja que o governo é con-
trolado pelo parlamento;

Juan Donoso Cortés, Marqués
de Valdegamas (1809-1853).
Fonte: http://br4.in/uR8mh
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3. Na fase do panteismo e do republicanismo, Deus se torna
uma instincia impessoal e onipresente, assim como impes-
soal e onipresente é o poder politico;

4. Na quarta e ultima fase, a do ateismo e do anarquismo, ndo
hd crenga em Deus nenhum, nem obediéncia a senhor algum
(conforme o lema anarquico francés “ni Dieu, ni maitre”, isto
é: “nem Deus, nem senhor”). Segundo Cortés, a civilizagdo
europeia se dirigiu, irresistivelmente, para esta tltima fase e
para o caos (Ensaio sobre o catolicismo, o liberalismo e o so-

cialismo, 1851).

Finalmente, o conservadorismo social se preocupa, contraria-
mente as outras formas de conservadorismo, com questdes sociais,
comec¢ando pela pobreza de boa parte da populagdo. Alguns dos

autores em questdo, como Lorenz von Stein, antecipam em suas te-

ses 0 Estado de bem-estar social, insistindo na necessidade de assis-

tir os cidadaos mais pobres para que a sociedade permaneca estavel

e sejam evitados os riscos duma revolugdo que s6 levaria ao caos.

Lorenz von Stein (1815-1890).
Fonte: http://tinyurl.
com/6fkejh5

Em geral, podemos dizer que o conservadorismo — apesar de

representar uma posi¢ao politica geralmente majoritaria — nao
apresenta muitos tragos originais e, historicamente, nio contri-
buiu muito a evolugdo do pensamento politico, com a excegdo
dum pensador como Cortés, que, contudo, merece mais o titulo de
autor reacionario do que conservador. Ndo é por acaso que, como
antecipamos, ele representard uma fonte inspiradora para um pen-
sador como Schmitt (ver a se¢do 3.3).

LEITURAS RECOMENDADAS

Leia, de Marx e Engels, o Manifesto do partido comunista (do
qual existem muitas edigdes portuguesas) e, de Marx, os seguintes
capitulos do primeiro livro de O Capital (na edigao da coleg¢ao Os
Economistas da Abril Cultural ou na edi¢do publicada pela editora
Civilizagdo Brasileira): I: A mercadoria; II: O processo de troca;
XXV: A teoria moderna da colonizagao.
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REFLITA SOBRE

1. Quais sdo as diferengas entre o socialismo utopico e o anar-
quismo em reagir aos problemas colocados pela sociedade
capitalista?

2. Em que consiste o fetichismo da mercadoria analisado por
Marx?

3. Qual ¢é a diferenca entre a no¢ao de trabalho alienado, ex-
posta nos Manuscritos Econdmico-Filosoficos, e a nogao de
exploracdo introduzida no Capital ao discutir a mais-valia?

4. Como se modifica a visdo marxiana da relacdo entre base
econOmica e superestrutura juridico-politica entre o Mani-
festo de 1848 e 0 18 Brumadrio de 185172

5. Todos os autores apresentados neste capitulo, inclusive os
conservadores, criticam a modernidade em algum aspecto.
Quais sao os aspectos que cada um dos movimentos (socia-
lismo utdpico, anarquismo, conservadorismo, marxismo de
Marx) critica na sociedade moderna?



