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APRESENTACAO

O objetivo desse livro é apresentar conceitos e procedimentos de
andlise ontologica e aplicd-los na exposigdo e discussdo de topicos de
ontologia contempordnea. A compreensdo subjacente de ontologia é
definida pela tarefa de explicitar as nogoes de ser e existéncia impli-
citas nos diferentes discursos e prdticas com pretensdo de sentido e
validade, sobretudo naqueles em que se pretende dizer o que é isso
que hd, o que poderia haver mas ndo hd, o que hd e ndo poderia ha-
ver, ou ainda o que ndo hd e ndo pode haver. Dessa maneira, nés ad-
mitimos um escopo mais amplo para os estudos ontoldgicos do que
aquele proposto por Aristoteles. O fildsofo, com efeito, sugeriu que a
filosofia primeira, depois denominada “metafisica”, tinha por objeto
todos os entes existentes, mas apenas no que concerne ao seu ser.
Mais tarde, sobretudo a partir de Duns Scotus e Leibniz, essa ciéncia
passou a considerar ndo apenas os entes existentes, mas também as
entidades possiveis. Nos dias correntes, porém, as discussoes ontolo-
gicas sdo pautadas, em geral, pelas indicagées de Alexius Meinong,
Edmund Husserl e Roman Ingarden. Para Meinong, que defendia
uma “metafisica livre”, o escopo da teoria dos objetos deveria incluir,
além das entidades existentes e possiveis, também as impossiveis,
além de abrir espago para objetos que estariam para além de ser
e de ndo-ser. Essa posi¢do é bastante controversa. A orientagdo de
Husserl consiste em manter esse escopo alargado, mas distinguindo
claramente entre ontologia formal e ontologias materiais. As onto-
logias materiais exploram os conceitos de dominios de realidades
particulares, como o da natureza, da consciéncia, da sociedade, da



matemdtica, etc.; a ontologia formal explora os conceitos ontoldgicos
formais, tais como os de objeto, estado de coisa, propriedade, relagdo,
todo e parte, numero, etc., que se aplicam a todos os dominios de
objetos e entidades.

Nesse livro, seguimos a sugestdo de Roman Ingarden, que subdivi-
diu o escopo da ontologia em trés dominios: o existencial, o formal e
o material. A ontologia existencial considera as condigées de existén-
cia de uma entidade, como as formas de dependéncia, modalidade
e temporalidade; a ontologia material considera os diferentes tipos
de entidades, como as espago-temporais, as psicologicas e as histori-
cas; ja a ontologia formal considera as diferentes entidades quanto a
forma: objeto, propriedade, evento, processo, relagdo, estado de coi-
sa, sistema. Desse modo, o escopo mdximo é mantido em todos os
ambitos da ontologia, pois essa investigacdo explora a entidade dos
entes e a objetidade dos objetos, no plano do conceito, de tal modo
a explicitar as suas condigoes de existéncia e de identidade sem res-
tringir-se a descri¢do do que hd atualmente. A concepgdo subjacente
de ontologia e de filosofia é de que ai se trata de explicitagdo e de
andlise de conceitos, esquemas e proposigoes, implicitos nas nossas
praticas discursivas, filoséficas, cientificas, politicas, poéticas e téc-
nicas, com pretensio de sentido, validade e verdade objetiva. Nos
primeiros cinco capitulos sdo expostos conceitos bdsicos e distingoes;
nos ultimos trés, esses conceitos e distingoes sdo aplicados a temas
especificos. Para uma melhor compreensdo do contetido discutido,
sugere-se a leitura e o dominio prévio dos contetidos dos livros On-
tologia I e Ontologia II.

Esse livro é uma obra coletiva, produto das atividades de pesquisa
e discussdo por mim orientadas no Niicleo de Investigagoes Metafi-
sicas do Departamento de Filosofia da UFSC. O livro é composto de
oito capitulos; a organizagdo e concepgdo, bem como os capitulos 1,
3, 5 e 8 sdo de minha autoria; os capitulos 2 e 4 sdo de autoria de
Michelle C. Olsen, o capitulo 6 foi escrito por Emmanuelli S. Padilha
e o capitulo 7 por Débora Pazetto Ferreira.

Celso R. Braida

Floriandpolis, agosto de 2010.



= CAPITULO 1 =

ANOCAO DE ENTIDADE E A
TAREFA DA ONTOLOGIA

Neste capitulo, indicamos a tarefa e o escopo
da ontologia, bem como a metodologia utili-
zada, e introduzimos os conceitos de entidade
e objeto. Esta distingdo é importante para se
evitar a confusdo entre as realidades e as elabo-
ragdes mentais, linguisticas e imaginarias que,
embora objetivas, ndo tém consisténcia onto-
légica autonoma.
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1. ANOCAO DE ENTIDADE E A TAREFA DA
ONTOLOGIA

No dia a dia, seguidamente nos defrontamos e fazemos a tenta-
tiva de responder questoes do tipo “o que ha/existe?” e “o que é isso
que hd/existe?”. Essas questdes sdo cotidianas e em geral sabemos
responder para a maior parte dos casos, sobretudo quando res-
tringimos a questdo a um dominio particular. O problema é que
hd diferentes respostas para essas questdes, e além disso tais ques-
toes, o mais das vezes, sdo feitas com um escopo ilimitado. Entao
surge o problema: como arbitrar entre as diferentes respostas?
A ontologia, pode-se dizer, ¢ a elaboragdo tedrico-conceitual das
nog¢des e esquemas que permitem explicitar o que é dito com “ha”
e “existe” (conceitos de existéncia e ente) e com a identificagdo e
diferencia¢do de entidades e objetos (conceito de identidade onto-
légica, de ser). As diferentes ontologias estabelecem uma armagéo
conceitual pela qual se podem avaliar as suposi¢des ontolégicas,
isto é, as postulacoes de existéncia e de identidade para entidades,

«r» « 73

fixando os sentidos em que se diz “¢”, “hd” e “existe”.

Na linguagem da vida nds dizemos e reconhecemos como
significativas, e as vezes como verdadeiras, frases do tipo das
seguintes:
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(i) A bola é azul.

(ii) Cato é honesto.

(iii) A honestidade é uma virtude.
(iv) A morte de Cato foi violenta.

Admita-se que essas frases sejam pronunciadas numa situagao
e que nela sejam aceitas como verdadeiras. Segue-se que ha nessa
situagdo coisas tais como bola, azul, Cato, honestidade, virtude,
morte? Digamos que esse seja o caso; entao, cabe a pergunta: essas
coisas sa0 no mesmo sentido? Em outras palavras, ¢ Nno mesmo
sentido que afirmamos que ha/existe a bola, o azul, Cato, a hones-
tidade, a morte?

Essas questdes indicam o que entendemos por investigacdo
ontologica e a partir disso podemos entdo fixar provisoriamente
a tarefa da ontologia como a de explicitar teoricamente a esfera
semantica das expressdes “hd/existe/é”, e de propor critérios para
se dizer que algo existe e para se dizer que algo ¢ tal ou qual. Em
termos mais técnicos, uma ontologia estabelece as condi¢des de
existéncia e as condi¢des de identidade para entidades e objetos.
A partir de uma exposi¢do dessas condicoes e critérios, podemos
dizer e ajuizar com seguranca o que ha e o que é isso que ha.

1.1 CONDICOES DE EXISTENCIA E CONDICOES DE
IDENTIDADE

Os dados elaborados na ontologia sao as frases em que se diz que
ha algo ou em que se diz o que ¢ isso que ha. A concep¢ao defen-
dida aqui é de que as no¢des ontoldgicas tém de ser destiladas
das nossas praticas discursivas com pretensao objetiva formal e
material, pois uma proposi¢ao ontologica esta condicionada em
sua pretensao de sentido e validade tanto pela no¢ao de experi-
éncia objetiva quanto pela no¢ao de inferéncia valida. Embora
um contraexemplo efetivo, empirico ou formal, seja dificultoso em
fun¢ao do grau de abstragdo das proposi¢des ontologicas, esses sdo
os Unicos critérios disponiveis para a correcao e o controle de su-
posi¢des ontoldgicas. Nesse sentido, uma ontologia torna-se acei-
tavel na medida em que é congruente com a experiéncia objetiva



P. F. Strawson (1919 - 2006).
Fonte: http://www.cfh.ufsc.
br/~conte/txt-strawson.
html.

Ingarden (1893-1970).
Fonte: http://en.academic.
ru/dic.nsf/enwiki/933365.
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e com os padroes objetivos de raciocinio valido que embasam as
assercoOes sobre a existéncia e a identidade de entidades.

Esse tipo de investigacdo conceitual foi denominado por P. F.
Strawson “metafisica descritiva’, a qual, segundo ele, trataria prin-
cipalmente das categorias, dos conceitos e de suas relagdes reci-
procas, da estrutura conceitual que se perfaz quando procuramos
explicitar a estrutura da predicagdo e da forma ldgica das proposi-
¢oes codificadas por nossas frases com sentido. Embora se aceite
como bem posta essa concep¢ao, adota-se aqui o viés de Ingarden,
pelo qual a ontologia é também uma andlise do conteudo dos con-
ceitos, explicitadora e investigadora de possibilidades e conexdes
reais entre os momentos desses conteudos. Ambos contrapéem
esse tipo de analise as pretensodes da tradicional disciplina Meta-
fisica, entendida como investiga¢ao da existéncia e da realidade
efetiva de entidades e propriedades.

A investigacdo aqui denominada “ontologia’, por conseguinte,
quer ser uma investigacao conceitual, mais especificamente, de ex-
plicitacdo, analise e constru¢ao de conceitos utilizados para pen-
sar e dizer as coisas e os acontecimentos, seja daqueles conceitos
que nos efetivamente aplicamos, seja daqueles que noés poderia-
mos aplicar nos mais diferentes ambitos do pensamento. A ado¢ao
dessa estratégia desfaz previamente aquela tensio existente entre
metafisica e ciéncia, resultante da falsa ideia de um acesso especial
ao real, a0 mesmo tempo em que estabelece claramente o ambi-
to das investigagdes ontologicas: explicitar e instaurar esquemas
conceituais que sirvam de indicagdes para o pensamento e para a
pratica em meio a vida vivida conscientemente.

Todavia, ainda assim restam pelo menos duas grandes vias de
acesso ao ambito ontologico, indicadas ai pelos nomes Strawson e
Ingarden: a via l6gico-seméntica configurada por Frege e Tarski, e
a via fenomenoldgica de Husserl e Ingarden. A nossa suposigdo é
que o didlogo entre essas duas perspectivas nos conduzira aos con-
ceitos apropriados. Nao se trata de reduzir a ontologia a Fenome-
nologia (como fez Heidegger, seguindo Husserl) nem de reduzi-la
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a Semantica Formal (como fez Tugendhat, seguindo Wittgens-
tein). Trata-se antes de revisar e de reconfigurar tanto os concei-
tos quanto os contetdos, tanto as formas quanto os significados.
Até se alcangar o ponto em que essas redugdes e perspectivas se-
jam visualizaveis como caminhos entrecruzados na dificil e incon-
tornavel tarefa de estabelecer uma base analitica comum para o
ajuizamento e a resolugao das discussdes e conflitos cujas raizes
sao as proprias fundagdes do sentir, do agir e do falar subjacentes
a vida consciente, capaz de dar e receber razdes do que sente, diz
e faz. A tarefa primaria de uma ontologia, portanto, é estabelecer
uma plataforma tedrica capaz de explicitar as diferentes posigoes e
conflitos tedricos que emergem das tentativas de articular e dizer
o que ¢é isso que ha.

A partir dessa posicdo, faremos a experiéncia de tratar e analisar
as proposigoes e os conceitos ontologicos como sendo auténomos
em relacdo aos conceitos semanticos (gramaticais, linguisticos),
no contexto da tradi¢ao de andlise logico-semantica (Frege, Tarski,
Davidson), ao mesmo tempo em que os diferenciamos dos concei-
tos intencionais (fenomenoldgicos, psicologicos) da tradigcao das
teorias do objeto de Meinong, Twardowski e Husserl. A hipotese-
guia para essa revisao é de que os conceitos ontoldgicos perma-
necem irredutiveis a conceitos semanticos e intencionais, ou seja,
de que a analise da linguagem e a analise da consciéncia intencio-
nal, embora constituam procedimentos legitimos de explicitagao
e de esclarecimento conceituais, ndo dispensam nem substituem a
analise ontologica, esta ultima concebida como analise da coisa
mesma da fala e do pensamento, a saber, analise daquilo de que
se fala e sobre o que se pensa. Faz-se ainda a tentativa de tornar
6bvia a condi¢do de fundados e dependentes dos conceitos se-
manticos e fenomenologicos, de linguagem e de consciéncia, em
relagdo aos conceitos ontologicos basicos, tanto material quanto
formalmente, embora se admita que na ordem da descoberta es-
tes sejam posteriores. Porém, a principal consequéncia da atitude
tedrica aqui adotada consiste na inviabilizacao da transferéncia
indevida de conceitos e distingdes gramatico-linguisticas para o
ambito ontoldgico.

A metdédica, para tornar isso evidente, consiste na utilizagao
de um procedimento baseado em quatro indicagdes: a ideia de

Twardowski (1866—1938).
Fonte: http://en.wikipedia.
org/wiki/File:Kazimierz_
Twardowski_1933.jpg
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definibilidade, - de que conceitos ou momentos um conceito
qualquer é definivel, de Tarski e Husserl; a ideia decorrente de
ordem de prioridade conceitual — quais conceitos um conceito
qualquer pressupoe, de Martin-Lof (1942- ) e Chisholm (1916-
1999); as ideias de fundagdo e dependéncia ontologica, de Hus-
serl e Simons (1950- ); e, por fim, a ideia de ordem de aplicacao
de conceitos, de Davidson. A hipotese é de que a conjugagao des-
sas indicagdes, e sua aplicacao sistematica ao conteudo expresso
por frases significativas, ird permitir a explicitacdo de conceitos e
categorias ontoldgicos, bem como estabelecer sua localizacao nos
quadros referenciais tedricos de fundo. Além disso, admitida essa
estratégia metddica, segue-se de modo natural o questionamento
da tese tdo difundida da relatividade ontoldgica (a linguagem, a
consciéncia, ou a cultura), pois essa tese sugere e tem como con-
sequéncia que os conceitos ontoldgicos (e metafisicos), mesmo
quando legitimos, sdo definiveis, fundados e dependentes em rela-
¢do a linguagem ou a consciéncia. Implica também que os concei-
tos ontoldgicos sejam de ordem derivada em relagdo aos concei-
tos semantico-gramaticais ou intencional-fenomenolégicos. Mas
essas consequéncias apenas se ddo se a linguagem e a consciéncia
forem postas como independentes e infundadas; porém, tanto a
no¢ao de linguagem quanto a de consciéncia tém sido pensadas
como fundadas na nogao de ato, para mencionar apenas um con-
ceito que, assim, € suposto como anterior aos conceitos de lingua—
gem e consciéncia, mesmo ali onde se defende veementemente
a tese da relatividade ontoldgica. Esse questionamento significa
sobretudo recusar o modo como os conceitos ontoldgicos foram
dispensados em favor dos conceitos de consciéncia e de lingua-
gem desde Kant e Wittgenstein. O ponto de ancoragem dessa re-
cusa estd no procedimento metddico que obriga a pensar esses
conceitos como também definidos e fundados, e cuja aplicagao
pressupde que outros conceitos mais basicos sejam aplicaveis.

Utilizaremos a distin¢ao entre entidade e objetidade para indi-
car uma solu¢ao para um plexo de distingdes que tém sido assunto
polémico entre os ontdlogos, a saber: as distingdes entre entes e
objetos reais e irreais, entre objetos de primeiro nivel e de niveis
superiores, entre existentes e subsistentes, concretos e abstratos,
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particulares e universais, etc. Nisso confundem-se varios pro-
blemas e ambiguidades, mas as confusdes nascem sobretudo da
imprecisdo terminoldgica, da qual ndo escapam nem os melhores
textos dos melhores pensadores.

Neste livro, por entidade sempre sera entendido algo real, isto é,
algo no qual tanto um outro algo quanto atos semanticos e inten-
cionais podem estar fundados; objetidade, ao contrario, sempre
sera indicada para algo fundado, seja num ato semantico seja num
ato intencional.

Essa distin¢ao retoma as distingoes feitas por Grossmann (2004,
p- 139-142) e Butchvarov (1979, p. 40-55), em que sdo introduzidas
variaveis para objetos e variaveis para entidades com o propdsito
de resolver o problema da semantica de frases existenciais negati-
vas. Além disso, nessa distin¢do ecoa aquela de Husserl entre ob-
jetos reais e objetos irreais. Desse modo, podemos dizer que a Lua
e Bruna Lombardi sao objetidades, pois sao contetdos, ou partes
de conteidos semanticos ou intencionais, mas que além disso sao
também entidades, pois ambas constituem suportes Onticos para
outras entidades e eventos, e também servem de fundagdo para

contrario, sao tdo somente objetidades. Hoje, em 2010, a particula
denominada “Bdsons de Higgs” ainda é apenas uma objetidade

que os fisicos postulam existir, isto é, que supdem como existente
para efeitos teoricos.

Com essa distingdo espera-se poder mostrar que o antigo e per-
sistente problema dos irreais e dos objetos inexistentes dissolve-se;
todavia, o cerne de onde ele nasce nao é simplesmente denegado,
mas repensado e revisado a partir de conceitos mais claros e pre-
cisos. Contudo, essa é apenas uma primeira fissura no sentido da
expressao “Ha/existe isso e aquilo”, pois o uso dessa expressdao nao
distingue o haver de uma objetidade do haver de uma entidade.
Os conceitos de objeto e de entidade, contudo, ndo introduzem ja
categorizagdes ontologicas, pois diferentes tipos e modos de ser
constituem-se como objetos e entidades. As pecas de xadrez, o
jogo de xadrez, o ato de mexer as pegas, o ato de abrir uma partida,

Personagem do romance
Grande Sertdo: Veredas,
escrito em 1956 por Guimardes
Rosa

Também chamada de
“particula de Deus” pela
imprensa de todo o mundo.
Em 1964 o professor escocés
Peter Higgs sugeriu a
existéncia dessa particula,
que teria sido a responsdvel
pela conversdo da matéria
inicialmente criada no

Big Bang na massa que
conhecemos hoje. Fonte:
http://www.exitmundi.nl/
BlackHole_lab.gif
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a decisdo de abandonar a partida, o campeonato, o empate técnico,
o sentimento de fracasso, etc. sdo capturaveis como objetos e enti-
dades. A decisdo, por exemplo, de admitir individuos substanciais
e estados de coisas, ou de admitir apenas fatos e eventos como pri-
marios, ja ¢ uma tomada de posi¢do tedrica em ontologia.

O ponto visado por essas licdes é o de apresentar a investi-
gacao ontologica como momento indispensavel da atividade fi-
losdfica, especificamente no sentido de mostrar, primeiro, que
a metafisica e a ontologia sdo passiveis de investigacdo atual
e niao somente histdrico-filologica; segundo, que os conceitos
ontoldgicos sao irredutiveis aos conceitos epistemoldgicos, se-
manticos, estéticos, éticos, politicos, etc., além de nao serem
redutiveis nem substituiveis pelos conceitos das diferentes cién-
cias empiricas e formais.

O ataque correto e justo a Metafisica tradicional representou o
golpe de morte a um tipo de legitimacdo e validagdo que garantia
ao filésofo um lugar na instituicao da Ciéncia e da Técnica. Diante
desse ataque bem-sucedido, restou aos fildsofos a legitimagao por
meio da subordinac¢ao da atividade filoséfica a uma ou outra cién-
cia: a Linguistica, a Psicologia, a Matematica, a Sociologia, a Etno-
grafia, etc. Outros, mais cientes da natureza da filosofia, a partir
da via transcendental do a priori buscaram as condi¢des de possi-
bilidade de sentido, pela via da semantica ou da intencionalidade;
ou ainda a conciliagdo dessas duas posturas, a via da metaciéncia e
do metadiscurso. De qualquer modo, essas estratégias tinham um
custo e uma desvaloragdo: o custo da eliminagao da ontologia e da
metafisica como disciplinas fundantes, e a deprecia¢do do discurso
filosofico, que agora ou seria sem sentido ou deixaria tudo como
esta, pois seria tdo somente um discurso sobre os outros discursos.
Por isso, praticar ontologia tem de ser visto como um ato dupla-
mente excessivo, pois excede os limites estabelecidos pela forma
atual da universidade e também exige um esfor¢o excedente, pois
requer uma atengdo as formas de doagao e apreensdo e nao apenas
aos conteudos. O lugar problematico da ontologia contemporanea
deve-se, contudo, a suposi¢oes ontologicas bem difundidas, a sa-
ber, a posi¢ao subjetivadora moderna que faz tudo girar em torno
de um tipo de ser especial, a consciéncia, e a posicao relativizado-
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ra contemporanea que faz tudo se dissolver nas diferentes grama-
ticas. Em franca oposi¢ao a essas posicdes, aqui a ontologia é
pensada como o esfor¢o pelo qual nés podemos compreender
a interdependéncia de todas as coisas e o entrelacamento dos
acontecimentos. Desse modo, podemos mostrar que a recusa da
ontologia e da metafisica indica a vontade de soberania, relativi-
zadora de todo e qualquer liame que pudesse pdr em questdo o
poder de constituicdo do sujeito moderno e o poder destrutivo/
construtivo da maquina linguistica contemporanea.

A pretensao da analise ontoldgica desses temas ¢ mostrar, como
foi dito, a indispensabilidade das no¢des ontoldgicas. As perguntas
“o que ha?” e “como ¢ o que ha?” sao o inicio da ontologia enquan-
to disciplina do pensar investigador. O seu respondimento esgota
a tarefa positiva do saber, pois, dada uma situacao, conhecer o que
nela ha e como é isso que ali ha é suficiente para termos ciéncia da
situagdo e para bem falar. Todavia, a pergunta propriamente filo-
sofica é mais ampla e formula-se em duas questdes: “o que é isso
que ha?” e “em que sentido se diz ‘¢’ e ‘ha’?”. Trata-se agora, por um
lado, ndo apenas de saber o que e 0 como do que ha, mas de saber
o ser disso que ha; e, por outro, trata-se de explorar o conceito de
ser para além daquilo que ha, as possibilidades e impossibilidades
de ser que nao estdo dadas na situagdo. O meio pelo qual o pen-
samento se libera da realidade e de suas determinagdes é a explo-
racao do espago logico das possibilidades, para isso recorrendo a
variagdo categorial e principial, na forma de um quadro de catego-
riais e de principios capazes de apreender os nexos de sentido da
situa¢do. Dada uma situac¢do da qual se pode dizer que ha ali duas
pessoas e uma arma, ainda nao esta dito o que € essa situa¢ao; do
mesmo modo, dada uma situacdo da qual se pode dizer que ha
ali um conjunto de dtomos sob uma determinada estrutura, ainda
nao se disse se é um evento meramente fisico ou se é talvez um
sinal significativo. Desse modo, esperamos poder mostrar que a
ontologia, como disciplina do pensar refletido, continua a ser uma
condi¢ao para o exercicio da filosofia.
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LEITURAS SUGERIDAS

A discussdo atual de ontologia esta diretamente associada ao
modo como o pensador norte-americano W. V. Quine se posicio-
nou sobre o assunto. A posi¢ao de Quine define-se por uma tese
sobre como nos comprometemos com a existéncia de entidades e
sobre como se deve entender a no¢do de existéncia, exposta so-
bretudo nos textos “Sobre o que ha” e “Relatividade ontolégica’,
publicados no volume Relatividade ontoldgica e outros ensaios;
trad. O. Porchat e A. Loparic; De um ponto de vista l6gico, trad.
L. H. dos Santos e al. Sao Paulo, Abril, 1980. A posi¢dao de Quine
¢ considerada e criticada no livro do fildsofo britanico, Paul F.
Strawson, Andlise e Metafisica, uma introdugdo a Filosofia. Além
disso, para uma visao sistematica do lugar da ontologia no pen-
samento filosofico, o livro do filésofo teuto-brasileiro Bruno L.
Puntel, Estrutura e Ser, é indispensavel.

REFLITA SOBRE

Qual o sentido da expressdo hd nas frases “ha uma bola no ar-
mario’, “hd um personagem no livro” e “hd um namero primo na
sequéncia 100 a 11172 O “hd” e o “existe” sdo usados sempre no
mesmo sentido? Quais sdo os critérios usados para dizer-se que ha
ou existe alguma coisa?



