Aula

METODO EM FILOLOGIA ROMANICA I

O METODO HISTORICO-COMPARATIVO

META
Compreender a proposta do método histérico-comparativo e sua aplicagdo aos estudos da
filologia romanica.

OBJETIVOS

Ao final desta aula o aluno devera:

situar a filologia roménica no espirito cientifico de uma época;

abordar a questdao do método como recurso para o desenvolvimento de trabalhos cientificos;
compreender a proposta do método historico-comparativo e sua aplicagdo as pesquisas em
filologia romanica.

PRERREQUISITOS

As aulas anteriores deste modulo e os médulos | e Il de Fundamentos da Lingua Latina sao o
primeiro prerrequisito para esta e outras aulas desta série, tendo em vista uma proposta de
trabalho em que se busca o encadeamento dos saberes abordados e a visdo do conhecimento
como um todo articulado.

No material acima referido, sempre se falou dos recursos auxiliares e das ciéncias afins. Para
abordar o método histérico-comparativo, como se propde esta aula, é preciso estar atento aos
conhecimentos de histéria, geografia e cultura geral, entre outros. Além do seguro dominio do
portugués, que se espera de qualquer estudante de Letras, o trato com os estudos de filologia
romanica vai exigindo um certo transito pela area de outras linguas romanicas (espanhol,
francés, italiano etc.) sob pena de se reduzir este trabalho ao plano da superficialidade. O grego
também ndo pode ser negligenciado em muitos momentos das abordagens filolégicas.
Assimile, portanto, com muito empenho, todos os contelidos apresentados e, em se tratando do
estudo de um método, ndo se esqueca de que vocé vai seguir um caminho a fim de alcangar
objetivos bastante definidos, vocé vai realizar um trabalho cientifico ainda que seja no amplo e
imprevisivel terreno da linguagem.

Nada, porém, deve assustar ou desanimar. E preciso tdo somente cultivar uma atitude de
abertura as propostas e de plena confianga na capacidade pessoal de vencer todas as etapas.
VA EM FRENTE!
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INTRODUCAO

O Discurso sobre o Método teve como criador o francés René Descartes
(1596 — 1650, em latim Carthesius, de onde provém a denominagao Mé-
todo Cartesiano).

Seus pensamentos supoem a implantacio do método cientifico de
carater logico-dedutivo, no que os fenémenos podem ser explicados a
partir do mecanismo natural de causa-efeito e estao, portanto, sujeitos a
predicao e interpretagido por parte do intelecto humano.

A duvida, o questionamento da raiz do estabelecido, supde a ferra-
menta basica da busca da verdade ¢ o inicio de todo conhecimento
(Cogito, ergo sum! = Penso, logo existo!). Sendo ele muito interessado
em matematica, ciéncia e filosofia, seu método exclui tudo o que nio seja
racionalmente demonstravel de maneira matematica e abre caminhos para
as exigencias do espirito cientifico que ditam normas no século XIX, épo-
ca do surgimento da filologia romanica, ou seja, a linguistica romanica
tentando firmar espacos entre as outras ciéncias.

Para comprovar a pertinéncia do status cientifico da filologia, os
divulgadores do método agora estudado insistem na valorizagao dos ele-
mentos histéricos e na necessidade de estabelecer a comparacio entre as
linguas da mesma familia identificando as semelhangas e diferencas entre
elas. No meio cientifico europeu, os trabalhos de Franz Bopp, em 1816,
alertam para a possibilidade de relacionar linguas até entao vistas isolada-
mente e perceber uma forte semelhanca formal entre elas.

No seu famoso livro Sobre o Sistema de Conjugagao do Sanscrito enr compara-
¢ao com o do Grego, Latim, Persa ¢ Germanico, Franz Bopp estava lancando as
bases para a exploracao do parentesco das lingnas, cujo maior resultado foi a
classificagao genealdgica que associa as linguas aos antepassados comuns.

Deste método ¢ que nasceu a Filologia Romanica conduzindo na mes-
ma linha as investigages aplicadas, desta vez, as linguas oriundas do latim.

Esta licao trata, portanto, da caracterizagao do método histérico-com-
parativo aplicado as linguas romanicas. Apresentam-se aqui os passos do
seu desenvolvimento, seus problemas, os especialistas envolvidos e os
resultados a que foi possivel chegar, muitos deles disponiveis em obras
de inquestionavel valor cientifico..

Uma coisa, porém, deve ficar, desde o inicio, bastante clara: a pesqui-
sa linguistica nao pode restringir-se a0 emprego de um sé método, pois
nenhum deles ¢é perfeitamente completo. Dai ser necessario conhecer to-
das as propostas metodolégicas e escolher aquela (ou aquelas) que me-
lhor se coadune(m) com o tipo de pesquisa que se deseja realizar.
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O METODO HISTORICO-COMPARATIVO

O método historico-comparativo aplicado ao latim e as linguas
neolatinas deve-se aos trabalhos do alemio Friedrich Diez (1794 — 1876),
considerado o pai da Linguistica ou Filologia Romanica.

Trata-se, na verdade, da retomada dos estudos de Franz Bopp e Jakob
Grimm tendo, agora, o enfoque centrado sobre a trajetoria do latim vulgar
até as linguas romanicas. E verdade que os principais mentores da Escola
Comparatista, Max Muller, Curtius e Friedrich Schleicher, por lidarem com
linguas muito antigas, nem sempre dispunham de bons elementos que le-
vassem a resultados satisfatorios o trabalho de comparagio.

Com as linguas romanicas, no entanto, a situa¢ao de pesquisa e com-
paragio torna-se bem mais facilitada, pois se trata de lidar com o latim e
com as linguas que gerou, cujos documentos de apoio sao numerosos.
Dai ter sido muito grande o sucesso que logo se pode verificar, dada a
facilidade com que se pode trabalhar no contexto destas linguas, permi-
tindo fortes possibilidades de determinar, no processo de evolugao do
latim, aquilo que se denominou de ferminus a quo e terminus ad quem, ou
seja, a forma que a palavra possuia no latim e a forma em que, finalmen-
te, se mostra no momento da analise em qualquer das linguas novilatinas.

Um exemplo:

Terminus a quo: plicare
Processo evolutivo: plicare > plicar >chegar
Terminus ad quem: chegar.

As obras de Diez representam o impulso inicial de uma nova era na
compreensao do latim e das linguas dele advindas:

Gramaitica das Lingnas Romanicas (1836 — 1843).

Diciondrio Etimoligico das Linguas Romanicas (1854).

Costuma-se mencionar o nome do francés Frangois Raynouard, co-
nhecedor profundo do antigo provencal, como precursor de Diez, no en-
tanto as teorias do especialista francés nao tiveram efeito porque defen-
dem que as linguas neolatinas se explicariam nao como derivadas direta-
mente do latim, mas de um /Zngua romana como se fora o provencal falado
do século VII ao IX.

O empenho de explicar as origens e as correlagdes entre as linguas
afins ¢ uma tentativa de acompanhar o espirito cientificista dos meados
do século XIX, para o qual o status de ciéncia s6 deveria ser privilégio
daquelas areas do saber que comprovassem plena adequag¢do ao método
cientifico experimental. Assim, restariam poucas chances as ciéncias hu-
manas (filosofia, teologia, pedagogia, linguistica etc.), razao pela qual os
linguistas do século XIX deverao estar atentos as exigéncias do seu tem-
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po e imediatamente encontrar provas de plena adequagao das letras as
exigéncias cientificas.

Para bem captar o espirito da época, convém evocar os principios do
Realismo-Naturalismo aplicados a literatura e recordar as grandes correntes
de pensamento que fundamentam este estilo literario de época:
Evolucionismo, Positivismo, Determinismo, Psicologismo e Socialismo.

Para isso, a linguistica histérica encontrou um excelente apoio nos
trabalhos de um grupo de tedricos da Escola dos Neogramaticos, iniciada em
1878 por Karl Brugmann e Hermann Osthoff com a obra Morphologische
Untersuchungen (Investigacdes Morfoldgicas).

Defendiam os Neggramadticos a teoria de que o processo de evolugio
das linguas nao acontece aleatoriamente, mas obedecem a principios que
permitem uma certa regularidade no processo evolutivo quando as cir-
cunstancias sdo as mesmas. Considerando o lado fonético, segundo dizi-
am, podem ser observadas verdadeiras leis sonoras as quais o processo
evolutivo raramente desobedece. Para eles, as leis fonéticas nao sofrem
exce¢des, mas, na realidade, sofrem desvios que sio motivados pela in-
terferéncia de outros fatores naturais.

Se existem, as vezes, excegoes, os Neogramaticos as atribuem as ana-
logias, a exemplo da lingua falada em que, por associagdo a uma forma
anteriormente conhecida: vender /| vendido | venden se feflete em fazer /
Jazido | fazen; ou en sigo | tu segues e, dai, en vivo, tu veve etc.

Para melhor compreender as idéias aqui expostas, ¢ bom vocé reto-
mar o conteudo da aula 20, do médulo 2, da disciplina Fundamentos de
Lingua Latina. Af alertamos para a nogao de Metaplasmo e fazemos uma
exposicao detalhada de muitas variagdes sonoras ocorridas desde o latim
até o portugués. Alertamos igualmente para a persisténcia na atualidade
da lingua de formas variadas de um mesmo conceito, sob a denominagao
de Alomorfias. Essa revisao ajuda a melhor compreender o que era a pra-
tica de analise linguistica sugerida pela escola aqui em aprego.

Queriam os neogramaticos que as leis fonéticas fossem infaliveis e
foi, justamente, a utilizagdo do termo /s o elemento de maior polémica
nas discussdes em torno deste assunto. Tivessem eles falado de normas,
tendéncias, possibilidades etc. e seriam certamente bem mais aceitos.

Mas nio se pode negar a valiosa contribui¢do que prestaram para a
compreensao historica e para ao entendimento de como as linguas vari-
am segundo principios mais ou menos frequentes.

Meyer-Libke foi o continuador dos trabalhos de Diez, incorporando
ao método as contribui¢des dos neogramaticos e dando mais coeréncia e
consisténcia aos estudos da Filologia Romanica.

O método histérico-comparativo aplica-se a casos de grupos de lin-
guas genealogicamente afins e, dos dados pertencentes as linguas da mes-
ma origem, sao determinados os metaplasmos e buscados os campos se-
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manticos e logo vai ser constatada uma pertinéncia fonolégica e inumeras

semelhangas de uma lingua a outra. Meyer-Liibke fora bastante rigoroso

na aplica¢ao do método e conseguiu, pelo uso de farto material, superar a
obra de Diez.

O método aqui analisado tem sido de grande utilidade na
reconstitui¢ao do léxico do latim vulgar (também denominado de

protorromance), de onde realmente vieram as linguas romanicas. Deste la-

tim popular as fontes escritas sdo pouquissimas, mas 0s romances po-

dem, muitas vezes, tracar uma idéia perfeita de estagios anteriores até se

chegar a periodos mais remotos. E bom que se diga, no entanto, que este

método nio obteve os mesmos proveitos animadores em todos os niveis

da linguagem.

A eficacia se verifica, por exemplo, nos aspectos da fonologia,

morfologia e do léxico, mas existem grandes dificuldades no terreno da

sintaxe, pois nesse nivel fica muito mais complicado comprovar a regula-

ridade das ocorréncias , haja vista estar o elemento sintatico muito mais

sujeito as oscilagdes individuais ou mesmo de um grupo, o que compro-

mete muito o trabalho de analise.

Nos manuais de filologia romanica, sempre aparecem quadros sindticos

em que se destacam termos proprios do latim vulgar e se apresentam,

paralelamente, as formas correspondentes em cada lingua romanica.
Um exemplo desta pratica pode ser visualizado em LINGUISTICA
ROMANICA, de Rodolfo Tlari, p. 23:

latim portugués espanhol francis italiano
{11 novu OV nuev o neuf nuovo
movet move mueve meut Mo Ye
mordit morde muerde mord morde
porta porta puerta porte porta
populu povio puebla peuple popo ko
{2 flore flor flor fleur flore
hora hora hora heure hora
solu 50 <8500 solo seul sl
famosu famosu famoso fameux famoso
coi ho Jrie corte corte cour corte
prosa prosa prosa prose prosa
(3) gula gola gola gueule gola
juvene jovem joven jeune ZHvane
ulmu olmo olmo orme olmo
unda onda onda onde onda
bucca boca hoca boucle bocca
fornu fomo horno four fomo
musca Mosca mosca mouche Mosca
{4} luna lua luna lune I a
virtute virtude virtud vertu virtu
mutare mudar mudar muer mutare
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A divisao do quadro em quatro blocos remete as palavras latinas em
suas configuragoes. Este quadro é apenas uma pequena amostra das com-
paragOes possivels no terreno das vogais. Mais tarde sera demonstrado
este mesmo procedimento no dominio das consoantes. Este, porém, ¢ um
passo inicial para ajudar a entender o procedimento comparativo que en-
volve as linguas romanticas. Cabe a vocé ir buscando ampliar este quadro
com exemplos descobertos por vocé mesmo, dando, com isso, provas con-
cretas de ter assimilado o conteudo aqui exposto.

CONCLUSAO

A existéncia de um método historico-comparativo leva a uma pratica
cientifica no trato com as linguas. Buscam-se elementos que se repetem
na ocorréncia das mudangas levando os especialistas ao reconhecimento
de leis fonéticas, ou melhor dizendo, de normas e principios que regem as
varia¢Oes. O trabalho dos neogramaticos sugere a constatagao de regula-
ridades — sobretudo de ordem fonética — levando a concluir pela existén-
cia de normas as quais obedece o processo de mudanga linguistica.

O método tem o seu valor desde que nao se faga dele o caminho
exclusivo. A melhor abordagem cientifica da filologia consiste em conhe-
cer as diferentes propostas metodologicas e saber recorrer aquela que
melhor corresponde as necessidades do momento ou dos objetivos que se
deseja alcancar.

Por isso mesmo, vocé vai conhecer todos os outros métodos e poder
trabalhar livtemente cada proposta, na perspectiva de realizar um estudo
bastante completo.
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RESUMO

A questao do método em filologia romanica se insere no contexto
geral das ciéncias para as quais se busca um caminho que possa surtir
resultados satisfatorios segundo os objetivos anteriormente definidos.

O método histérico-comparativo é o primeiro de uma série de pro-
postas metodoldgicas e ele procura responde as exigéncias dos cientificistas
do século XIX, para os quais o status de ciéncia so seria devido as areas
do saber que demonstrassem precisio, continuidade e comprovagao ex-
perimental de suas teorias.

Os especialistas em linguistica romanica, ajudados pela Escola dos
Neogramaticos, tentaram demonstrar a pertinéncia de leis fonéticas que
funcionam regularmente sempre que as circunstancias sao idénticas.

Nesta perspectiva, buscou-se comparar as diferentes linguas romani-
cas tendo como ponto de partida o latim falado, o latim vulgar. Um mes-
mo vocabulo dito nas diversas linguas revela semelhangas e diferencas
que vao ser o objeto de analise.

Um trabalho desta natureza nao pode restringir-se a um nimero limi-
tado de palavras como geralmente fazem crer os manuais ao repetirem
quase sempre os mesmos exemplos. Importante ¢ motivar a criatividade
do aluno e a sua persisténcia para aplicar o método a muitas e muitas
palavras. Tal procedimento, porém, somente se mostra eficaz com o apoio
de bons dicionarios de cada lingua romanica que fizer parte do trabalho
de investigacao.

Aos poucos, porém, voce, caro aluno, vai-se familiarizando com o mé-
todo e vai conseguindo ampliar os horizontes dos seus conhecimentos.

Para comegar, importa conhecer a esséncia do método e visualizar a
sua aplicagdo em um certo numero de palavras. O restante vai-se firman-
do aos poucos.

VA EM FRENTE! CORAGEM!
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ATIVIDADES

As questdes para avaliagio desta aula tém muita relagdo com o en-
tendimento que vocé assimilou dos conteudos aqui expostos. Nao se pode,
por isso, esperar respostas formalmente idénticas de aluno para aluno.
Desde que o pano de fundo das respostas seja o mesmo, a formulagao das
respostas pode divergir entre alunos sem que isso seja indicativo de uma
resposta errado.

a) Destaque alguns especialistas do periodo da filologia romanica aqui
abordado e identifique os fatos a que eles estio relacionados.

b) O wmitodo historico-comparativo prestou-se muito bem aos objetivos da linguistica
romanica. COMENTE ESSA AFIRMACAO APRESENTANDO FATOS
QUE A JUSTIFIQUEM.

¢) Demonstrando ter compreendido a relagao Terminus a quo ~ Terminus ad
quenr, apresente mais 5 palavras que exemplifiquem este processo.

d) A evolugao da palavra deveria ser nesta ordem: fenebra ~ tevra, e, no
entanto, fez o seguinte percurso: zenebra ~ treva. Por analogia, encontre
exemplos semelhantes na linguagem popular falada.

e) Que correlagcao semantica pode ser visualizada na evolucao de
plicare ~chegar?

COMENTARIO SOBRE AS ATIVIDADES

Estas questoes revisam, primeiramente, os nomes das pessoas ligadas
a ciéncia filolégica romanica (a). Releia o contetudo inicial do médulo
para bem situar-se na questao.

Em segundo lugar, discute-se a conveniéncia do método histérico-
comparativo na lingtifstica romanica (b), pois existem fortes razoes
para que o uso tenha dado certo.

O ponto de partida (latim) e o ponto de chegada (linguas romanicas)
podem ser detectados em quase todas as palavras no processo de
evolucao. Aqui se pede (c) que vocé identifique 5 delas,
demonstrando que vocé compreendeu o assunto.

O numero de exemplos é por demais reduzido, mas voce, de agora em
diante, deve habituar-se a este tipo de exercicio, que ¢, na verdade, a
esséncia da disciplina que estamos estudando. Faga todo o possivel para
criar exemplos proprios sem preocupagao de estar copiando dos manuais.
A resposta da proxima questio (d) deve ser buscada no contexto da oralidade
sobretudo no que se pode observar nos falantes menos instruidos.

Esta dltima questao (e) requer uma consulta ao dicionario, um
dicionario que remeta a etimologia da palavra.
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Prosseguem as recomendagdes anteriores. Vocé, como bom
pesquisador, deve habituar-se a fixagao de determinados termos que
compdem a terminologia de cada disciplina estudada.

A filologia romanica também trabalha com termos especificos que
remetem a conceitos proprios que podem ter acepgdes diferentes se
usados no contexto de outras areas do saber. Desta forma, va
construindo um glossario proprio para bem definir os termos com
que a filologia precisa trabalhar. Faca isso observando a ordem
alfabética a fim de facilitar a consulta, 2 medida que o nimero de
palavras for sendo ampliado.

Neogramaticos / Realismo — Naturalismo / Terminus a quo /
Terminus ad quem / Leis fonéticas / Analogia / Protorromance /
Método / Neogramaticos .
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