As revolucoes
Inglesas

OBJETIVOS DE APRENDIZAGEM

e Compreender a mentalidade religiosa e
politica presente na Inglaterra do século XVII.

e Estudar os grupos socioculturais e as relagoes
de forgas presentes nas revolugdes inglesas.

o Refletir a respeito das relagdes entre politica e
sociedade.

RoTEIRO DE ESTUDO

e Secio 1 - A Revolugao de 1640
@ Secio 2 - A Revolugao de 1688
@ Secio 3 - Politica e sociedade
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Para inicio de conversa

Durante o século XVII, ocorreram profundas mudangas socioeconomicas,
politicas e culturais na Inglaterra. Em geral, esse momento é denominado de Revolugio
Inglesa; ou, quando subdividido, é chamado de Revolu¢do Puritana e de Revolucao
Gloriosa, com seus respectivos marcos cronologicos em 1640 e 1688. Neste texto,
pelo valor explicativo, adotaremos a segunda denominagao, mas isso nao significa que
entendemos esse momento revolucionario de forma independente ou isolada de todo
um conjunto de mudangas que aconteciam na Europa.

Como assinala Edward P. Thompson, as revolu¢oes da era moderna ocorridas
na Inglaterra foram um processo de “longa duragdo”; com momentos indefiniveis,
avangos (1640 e 1688) e retrocessos (1660 — restauragao do rei), acabam por estabelecer
uma estrutura socioeconomica e politica que garante a dominagao, primeiramente, de
uma burguesia fundiaria (genfry) que, posteriormente, se alia ao capital comercial e
industrial (THOMPSON, 2001).

A interpretagdo de Christopher Hill buscou demonstrar que nido existiram
contornos claros durante as revolugoes inglesas, como costumamos projetar a partir de
concepgodes posteriores. Havia diversos grupos socioculturais em luta, buscando impor
suas concepgoes politicas, religiosas e econdmicas, como os levellers, diggers, anabatistas,
familistas, quacres e muitos outros, além da genfry e da alta nobreza inglesa. Isto ¢, o
presente era enevoado e o futuro incerto (HILL, 1987).

Podemos dizer, pois, que as Revolugdes inglesas de 1640 e 1688 fazem parte
de um processo de “longuissima duragdao”, a saber: a institui¢do das representagoes
de mundo e praticas que hoje denominamos capitalistas. Como ja mencionado, esse
processo nao foi claro e nem irremediavel (como querem algumas vertentes marxistas);
existiram inimeras possibilidades “ndo capitalistas”, praticas e representagoes religiosas,
econdmicas, politicas, etc., forjadas por diversos grupos socioculturais, que acabaram
sendo “dominadas”.

SECAO 1
A Revolucao de 1640

Em 1603 morreu Elizabeth I, tltimo representante da Casa de Tudor que reinou
em Inglaterra desde 1485. Tanto o reinado de Elizabeth I, quanto o de seu antecessor
e pai Henrique VII, sio considerados um periodo de prosperidade econdmica e,
principalmente, de harmonia entre o Parlamento e o poder Real. Pelo menos é o que
pensava a gentry*, as vésperas da Revolu¢ao de 1640:

Na Inglaterra a gentry é a pequena nobreza (nobilitas minor) geralmente agraria,
empreendedora e protestante, os gentlemen (membros da gentry) ndo possufam os
privilégios juridicos da alta nobreza, mas dominavam a chamada Camara dos Comuns



no Parlamento, era necessario ter uma vida “gentil” — isenta de trabalho manual — e
ser aprovado pelo Colégio Heraldico para se tornar um gentleman (fidalgo, cavalheiro,
gentil-homem).

[...] agentry patlamentar sonhava com uma idade de ouro de harmonia politica entre Coroa
e Parlamento, e uma politica interna e externa de carater protestante, que ela acreditava
ter existido nos velhos bons tempos da rainha Elisabeth e aos quais esperava retornar.
(STONE, 2000, p. 104)

Segundo muitos historiadores, foi esse grupo social que mais se beneficiou com a
Revolugio Inglesa (HILL, 1987; ARRUDA, 1990; ANDERSON, 2004; THOMPSON,
2001). De qualquer forma, a vontade dos gentlemen de (re)construir uma época de ouro
de carater religioso, economico e politico favoreceu a queda da monarquia inglesa, mas
que época de ouro foi essa que deveria ressurgir?

Os governos Tudor, de certa forma, favoreceram a ascensao politica, econoémica e
religiosa desse grupo de pessoas, pois, como forma de reduzir o poder que a alta nobreza
possuia sobre suas regides, os primeiros Tudor conferiram cargos administrativos nas
cidades e nos campos a gentry. Quando Henrique VIII rompeu com a Igreja de Roma
e confiscou suas terras na Inglaterra, em meio a guerras externas e com os cofres
vazios, se poOs a angariar fundos, vendendo essas propriedades eclesiasticas, direta ou
indiretamente, para a gentry. Além disso, no processo de desenvolvimento da Igreja
nacional (Anglicana), a Coroa cedeu ou vendeu a leigos — grande parte membros da
gentry — o padroado sobre muitos beneficios eclesiasticos, como a nomeagao do clero,
por exemplo. Destarte, em muitas regioes o rei perdeu o controle sobre sua propria
Igreja (STONE, 2000).

Nesse sentido, em um primeiro momento a estratégia dos Tudor atingiu
seus objetivos: reduc¢do do poder local da alta nobreza e arrecadacgao de fundos.
Porém, em longo prazo fortaleceu imensamente a gentry, cuja lealdade dependia
do carisma real e sua capacidade de articular as necessidades e aspira¢des de seus
suditos com as do Estado:

Por volta de 1640, a gentry ndo era constituida nem por fiéis seguidores de um conde local,
nem por obedientes servidores da facgdo politica que controlava o poder na Corte. Eram
cidaddos de pleno direito da nagdo, homens independentes e com recursos. Eram eles que
lotavam as universidades e os s of Courfs [Ttibunais do Direito Consuetudinario], que
enchiam as fileiras dos Juizes e que na Camara dos Comuns comecavam a predominar
sobre outros grupos sociais. Eram uma forca a ser levada em conta, e todo governo que
contrariasse seus interesses ou afrontasse suas crengas e valores deparat-se-ia certamente
com sérios problemas politicos. (STONE, 2000, p. 141).

Entretanto, na Inglaterra do século XVI e XVII, as questoes materiais e
terrenas, econdémicas ou politicas, frivolas ou colossais tinham um fundamento
“transcendental”. Da nomeacao dos Reis as enchentes sazonais, era melhor que a
vontade de Deus fosse cumprida, sendo a Biblia a principal fonte de Sua palavra
(HILL, 2003).

E nessa “atmosfera” que os Tudor se depararam com a Reforma. Buscaram,
entdo, na Igreja Anglicana, articular o contetdo protestante ao catélico, isto ¢, “um
papismo disfarcado, ou algo que nio ¢ carne nem peixe” (CECIL apud STONE,
2000, p.126). Por um lado, essa atitude satisfez e manteve sob controle seus suditos
catdlicos e protestantes; mas, por outro lado, a incerteza doutrinaria e a referida
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venda do patronato dificultaram a constitui¢ao de uma Igreja nacional soélida
(STONE, 2000; HILL, 2003). De qualquer forma, a Reforma gerou pelo menos
dois conflitos importantes: em relagdo a interpretacao da Biblia e ao “direito
divino” dos reis.

Durante a Reforma, Lutero deu especial importancia para a liberdade de
leitura da Biblia, ou seja, introduziu a no¢ao de que todos tinham o direito ¢ o
dever de conhecer a “verdade biblica”, evitando os desvios criados pela Igreja
durante séculos de exclusividade, sobre a interpretagao dos textos sagrados. Isto
¢, “conferira o sacerdécio a todos os fié¢is” (HILL, 1987, p. 107). Logo, a Igreja de
Roma perdeu seu rigido controle sobre ainterpretagao biblica e, consequentemente,
parte de sua influéncia politica e religiosa sobre a Europa.

Dessa forma, nao é de se estranhar que “muitos ingleses do século XVII
acreditavam estar em contato direto com Deus, coisa que as autoridades da Igreja
e do Estado rejeitavam completamente” (HILL, 2003, p. 92). O absenteismo da
Igreja Anglicana, a tradugao para o inglés, a impressiao e divulgacido da Biblia e
dos textos de seus comentadores levaram um grande e diversificado nimero de
ingleses a buscarem outras experiéncias religiosas e politicas de carater catolico,
protestante ou herético radical.

A leitura disseminada da Biblia favoreceu, também, o questionamento da
doutrina do direito divino dos reis. Em linhas gerais, essa doutrina entendia que
a autoridade régia era de “direito divino”, os reis haviam sido eleitos por Deus
para governar o seu povo. A sua realeza era absoluta, independente de qualquer
poder ou autoridade da terra e s6 perante Deus eles teriam que prestar contas do
modo como exerceram o seu poder. Ja no século XVI, o texto dos Salmos 105:14-
15, “ndo toqueis nos meus ungidos”, foi interpretado por alguns estudiosos
como “nao toque aqueles que Eu santifiquei para serem Meu povo”, ou seja,
essas palavras serviam para repreender os reis. Em 1642, durante a Guerra Civil,
panfletos an6nimos diziam que essas palavras fariam com que “a monarquia se
transformasse em democracia e eram repetidas para o povo, como se somente
eles fossem sagrados e mais ninguém”. (HILL, 2003, p. 94).

Nesse sentido, a Biblia de Genebra exaltava a submissiao pela consciéncia.
Isto é, “enquanto se tratar de algo legal nos é permitido: para tudo aquilo de
ilegal que nos for ordenado, devemos responder como ensinou Sio Pedro, ¢
melhor obedecer a Deus do que aos homens” (apud HILL, 2003, p. 95). Destarte,
a incontestabilidade da realeza cai por terra, suas ordens ficam submetidas a
consciéncia individual. Entretanto, adverte Hill: “A énfase na interpretacao
individual nao deve ser confundida com um individualismo absoluto. Era na
congregacao dos fiéis que tais interpretagdoes se viam testadas e aprovadas”.
(HILL, 1987, p. 107). Em relagdo a questdes econdmicas, a congregaciao de
Thomas Beard, da qual fazia parte o jovem Oliver Cromwell, pregava: “’Nao ¢
justo nem pela Lei de Deus nem pela dos homens’ que os reis taxem ‘além do
possivel” (HILL, 2003, p.100); o “possivel” era determinado pelo acordo entre
as “consciéncias da congregacao”.

Durante o reinado de Elizabeth I, os conflitos religiosos foram contidos, mas se
difundiu na Inglaterra uma interpretagao biblica de carater protestante (presbiteriano
e puritano). Nao que fosse unanime perante os ingleses ou da vontade da Coroa e da
Igreja Anglicana. Principalmente, ndo fazia parte da representacio de mundo e de
futuro presente na mentalidade dos Stuart e de seus auxiliares:



[...] Carlos I e seus autoritarios partidarios, olhavam para o passado, para os reinados
dos ricos e fortes Henrique 11, Eduardo 1, ou Henrique V111, quando os poderes do
executivo estavam no seu apice. Laud pensava com inveja na riquissima Igreja tardo
medieval, politicamente poderosa e socialmente bem relacionada, enquanto Carlos I e
alguns de seus conselheiros sonhavam restaurar um passado antediluviano, quando a
hierarquia social era minima e cada qual sabia o lugar que Ihe correspondia. (STONE,
2000, p.104-105).

Em 1603, quando Jaime Stuart assumiu o trono inglés, encontrou algo muito
diferente do passado imaginado por Carlos I e edificado a partir da doutrina do “direito
divino” dos reis. Os cofres da Coroa estavam vazios, as propriedades eclesiasticas
confiscadas da Igreja de Roma, em vez de serem conservadas e exploradas, foram
vendidas e seus lucros consumidos em guerras externas e conflitos internos; diversos
monopolios — como do alume — foram perdidos em sentencgas desfavoraveis, proferidas
pelos juizes dos tribunais consuetudindrios . Assim, as financas da Coroa dependiam
de uma importante fun¢io do Parlamento inglés, votar os impostos (STONE, 2000).

O rei niao tinha a sua disposi¢do um aparato administrativo eficiente e
subordinado, ou seja, a administragao do reino estava nas maos, geralmente, da gentry,
que nao recebia pelo encargo e dispunha de consideravel independéncia simbolica
e material em relagdo a Coroa. O Parlamento era formado pela Camara dos Lordes,
composta pela alta nobreza, geralmente realista e catélica, e pela Camara dos Comuns,
composta pelos proprietarios rurais, a gentry, geralmente parlamentarista e protestante
- presbiterianos e puritanos. Principalmente em relacio aos impostos, era preciso o
consenso entre o rei e ambas as Camaras. Como todos possufam idéntico poder de
veto, por diversas vezes a vontade do rei era freada ou bloqueada pelo Parlamento
(ARRUDA, 1990).

Durante a dinastia Tudor, membros do governo consideraram a possibilidade de
criar um grande exército permanente, mas as condi¢Oes financeiras nao permitiram.
Destarte, a Coroa dependia da milicia local — pequena em volume, mal treinada e
mal armada — ou, em casos extremos, da convocacio das forcas tradicionais — da
alta nobreza, que ha tempos vinha se dissociando da funcdo militar e se dedicando
a atividades comerciais (ANDERSON, 2004) —, ou de exércitos mercenarios. Isto ¢,
“Os reis Tudor e Stuart ndo tinham a minima possibilidade de langar uma ofensiva
em grande escala contra rebeldes internos sem o suporte militar voluntario dos seus
proprios suditos”. (STONE, 1990, p. 122).

Talvez, o pior dos “pesadelos” de Carlos I, tenha sido a desestruturagao da
hierarquia social. Na sociedade feudal nao existiam homens sem senhor, sua esséncia
era hierarquica e estavel, seu fundamento era a lealdade e a dependéncia do servo ao
senhor. Porém, lembra Hill:

E claro que a realidade jamais correspondeu a este modelo, e pelo século X VI a sociedade
estava-se tornando relativamente moével: ndo eram mais foragidos da lei homens sem
senhot, porém existiam em nimeros alarmantes [...] trinta mil s6 em Londres, segundo
uma suposiciao menos cuidadosa, de 1602. (HILL, 1987, p. 55).

! Os tribunais do “direito consuetudinario” (common law) — controlados especialmente pela gentry — eram responsaveis por
enunciar as tradi¢des e os costumes oralmente, defendendo as antigas liberdades; em oposi¢do ao “direito romano” escrito e

controlado mormente pela Coroa (HILL, 1987, p. 32).
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Entre esses homens sem senhor estio os vagabundos, mendigos e ladroes que
perambulavam pelos campos e pelas cidades — especialmente Londres — em busca de
ganhos faceis e, segundo o comentario da Biblia de Genebra, “a disposi¢ao de quem lhes
pagar para cometer qualquer crime” (HILL, 1987, p. 55). Outro tipo de homens sem
senhor eram aqueles que formavam as diferentes seitas protestantes — predominantes
nas cidades — formadas por pequenos artesoes, aprendizes, trabalhadores temporarios,
etc. O elo que os unia era a completa independéncia em relagao a qualquer senhor
terreno e a aceita¢ao da soberania de Deus: “Quem teme a Deus esta livre de qualquer
outro temor; nao teme homens de alto escalao” (DELL apxd HILL, 1987, p. 59).

Por fim, temos os homens idealizados nas historias de Robin Hood, “os
camponeses pobres (coffager) e os ocupantes ilegais (squatters) dos terrenos comunais,
areas incultas (wastes) e florestas” (HILL, 1987, p. 59). Eram as populagdes que viviam
“fora da vista, fora da escravidio” (WINSTALEY apud HILL, 1987, p.63), livres do
controle do paroco e do fidalgo, e de seus apéndices como os artesdes itinerantes,
carroceiros e intermediarios comerciais em geral: “Essa gente vive sem lei, sem ninguém
para governa-la; ela ndo se importa com ninguém, pois nao depende de ninguém”
(AUBREY apud HILL, 1987, p. 63).

Os esforgos reais, da alta nobreza e mesmo da gentry, para controlar as “massas
méveis” da sociedade inglesa foram infrutiferos*. Esses homens, em um ambiente espiritual
e politico favoravel, se transformavam em elementos subversivos da ordem, separatistas
religiosos, pregadores itinerantes, disseminadores de idéias radicais, e podiam até pegar em
armas e se oporem igualmente a realistas e parlamentaristas (HILL, 1987).

* Os cercamentos (enclosures) — privatizagao das terras comunais que muito beneficiou
a gentry —, as drenagens dos pantanos, os desmatamentos ¢ a ampliagdo dos controles
sobre as florestas (todas de propriedade real, segundo as leis inglesas da época), apesar das
alegacbes em contrario de Jaime I e de alguns estudiosos — que diziam beneficiar os pobres
—, provocaram a destrui¢do do estilo de vida e desconsideraram todos os direitos da plebe.
Destarte, ampliaram o nimero de “homens sem senhot” e o 6dio da plebe pelos grupos
governantes (HILL, 1987, p. 37, 67, 68, passim).

Ha tempos existia uma grande hostilidade entre a plebe e os grupos dominantes,
que foi exacerbada entre os anos de 1620 a 1650. Homens do povo ameagavam “fazer os
fidalgos em pedagos” (PLEBEU apud HILL, 1987, p.39), blasfemavam contra a realeza:
“O diabo carregue o rei e seu monte de convencidos” (YORKSHIRE apud HILL, 1987,
p.38), e ndo entendiam a razao de uns terem tanto e outros pouco, devido a nascencga e a
descendéncia (HILL, 1987, p. 36-42).

Essa hostilidade também era expressa contra o clero e a religido oficial; entre os
plebeus era tradicional e comum encontrar aqueles que diziam: “Se um bezerro estivesse
sobre o altar, eu preferiria adora-lo do que |..] ao santo sacramento |[...]. Passou o tempo
em que Deus decidiu estar presente em forma de pao” (Homem de Wakefield em 1512
apud HILL, 1987, p. 42). A religido oficial ja nao atendia — se ¢ que um dia atendeu — os
designios de Deus, e o clero era inutil e corrupto: “No campo cortia um dito |...] segundo o
qual um homem poderia algar o seu coragao e confessar-se a Deus Todo-Poderoso, e nao
precisava confessar-se com um padre” (Homem de Yorkshire em 1542 apud HILL, 1987,
p. 43). Dizia-se, ainda, que qualquer homem deveria tomar cuidado quando confessasse a
um sacerdote os pecados cometidos com uma mulher, pois “em trés ou quatro dias o padre
estaria pronto para usa-la como ele a usou” (Tosquiador de Dewsbury apud HILL, 1987,



p. 43). Sob o reinado de Elizabeth e dos Stuart houve muitos casos semelhantes, de “gente
negando a ressurreigdo, a existéncia de Deus |[...] ou a do diabo; ou afirmando que todas as
coisas vém da natureza”. (HILL, 1987, p. 43).

E nesse contexto que os Stuarts sobem ao trono e tentam concretizar seu sonho
absolutista. Desvirtuam a politica do Rei no Parlamento — articulada pelos Tudor, mais
pelas condi¢des historicas do que por sua vontade —, opondo-se principalmente a Camara
dos Comuns; aliam-se a paises catolicos e tradicionalmente inimigos da Inglaterra, como a
Espanha; expulsam os protestantes da Igreja Anglicana, que ganha cada vez mais o feitio da
Igreja Romana; impoem formas de organizagao episcopal a Igreja presbiteriana escocesa;
para agradar a alta nobreza, operam gastos exorbitantes; e para ampliar suas rendas sem
o apoio do Parlamento, se utilizam de velhas leis e costumes. Todas essas atitudes foram
extremamente impopulares e fizeram com que varios setores da sociedade, mormente a
plebe e a gentry, ficassem contra a monarquia (ARRUDA, 1990; HILL, 1987).

A politica Stuart foi praticavel em tempo de paz, mas em 1640, sem exército e vendo o
norte da Inglaterra sendo invadido por um exército escocés, Catlos I foi obrigado a convocar
o Parlamento em busca de recursos. Logo, o Parlamento exige reformas e retribuigio
pelas vexagdes; indignado com as exigéncias, em trés semanas o rei dissolve o chamado
Parlamento Curto. Em desesperada necessidade, reconvoca o Parlamento ainda em 1640;
esse ¢ o chamado Longo Parlamento, que da infcio a Revolugao Puritana de 1640 e ordena
mudangas no Estado e nas leis®. Segundo Lawrence Stone:

E absolutamente certo que a genfry e a nobreza rurais, que se reuniram em 1640, em
Westminster, eram reformadoras e ndo revolucionarias. No tinham qualquer intengdo de
alterar a estrutura social, ¢ embora desejassem fazer mudancas de grande alcance nos
organismos essenciais da Igreja e do Estado, estavam bem longe de planejar a derrubada
as institui¢oes estabelecidas. Em 1640, ninguém sonhava com a abolicao da monarquia ou
da Camara dos Lordes, e apenas uma minotia esperava abolir o episcopado ou os dizimos.
Nogdes de democracia participativa estavam comegando entre as congregacoes puritanas
mais radicais, mas ninguém na elite via isso como algo mais do que uma pequena nuvem
no horizonte distante. (STONE, 2000, p. 105).

Os puritanos, provavelmente os mais radicais do Parlamento, estavam interessados
no retorno do que acreditavam ser o estado primitivo da Igreja cristd, sem os acréscimos
pecaminosos da Igreja Romana; e da sociedade imaculada, sem representagdes teatrais,
fornicagdes e cabelos cumpridos. Acreditavam que “Deus estava deixando a Inglaterra’,
porque a nagao nao mais se fazia merecedora de sua confianga e ajuda” (HILL, 2003, p. 104).
Resultado da inaptidao real e de um compl6 do papado contra a independéncia da Inglaterra,
essa crenca levou puritanos e ingleses em geral a emigrarem para a Nova Inglaterra, na
década de 1620 (STONE, 2000; HILL, 2003).

Em 1642, Catlos I decide resistir e comega o contra-ataque; junto com os realistas
do Parlamento se retira para Oxford, organiza o exército real e tem infcio a Guerra Civil.
Como de costume, o conde de Manchester e outros oficiais da nobreza lideram o exército
do Parlamento, mas a sua inaptidao militar fica clara com as sucessivas derrotas. Diante disso,
Oliver Cromwell — cidadao com fama de incorruptivel, puritano, membro da gentry, eleito
para o Parlamento pelo condado de Cambridge — fica responsavel por organizar o Exército
de Novo Tipo (New Model Army), que revoluciona por excluir do comando a nobreza e

2 Entre essas mudangas estavam a aboli¢do das assessorias reais — Camara Estrelada, Corte de Alta Comissdo, Tribunais
Eclesiasticos, etc. —, a convocagdo regular do Parlamento, as politicas tributdria e religiosa controladas pelo Parlamento e a

proibi¢ao da existéncia de exército permanente sob controle dos reis (ARRUDA, 1990, p. 74).
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instituir como principal critério de ascensiao na linha de comando o valor e o mérito dos
soldados (ARRUDA, 1990). As forgas realistas foram logo derrotadas, a Camara dos Lordes
foi abolida e todos os elementos do Patlamento favoraveis ao rei — que eram, em sua maioria,
presbitetianos - foram expulsos, formando-se assim o “Patlamento Toco” (Rump Parliament).
Ap6s julgamento, Catlos I foi decapitado por traicio ao seu povo, em 30 de janeiro de
1649.

No dia 7 de fevereiro de 1649, a Camara dos Comuns emitiu o seguinte comunicado:

Ui
(o)

“Ficou provado pela experiéncia que a funcao do Rei neste pais é inttil, onerosa e um perigo
para a liberdade, a seguranca e o bem estar do povo; por isso, de hoje em diante, tal fungao
fica abolida” (apud ARRUDA, 1990, p. 81); em maio do mesmo ano foi proclamada a
Republica. Entretanto, a “caixa de pandora” estava aberta, ha muito a “for¢a da multidao”
tinha sido evocada e paralisa-la era uma ardua tarefa.
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SECAO 2

A Revolucao de 1688

DOGS ELE Y,

RVPERTS TEARS

Forthe late Defoat given him at AMarjton-

moore, neer York , by the Three Renowned
Generalls; Alexander Eal of Leven,Generall of the Scostsfb
Forces,Fardinando Lord Fairefax, and the Earle of Man-
chefker Generals of the Englth Forces in the North,
Where his beloved Dog,named 3 0 7, killed Val-
lisoe Souldier, who had skill ia N:r.s-uy "

Likewife '&‘7 breed of this Shagy' d Cavalier, Mal;
M-“gi with ol bi Tﬂlbﬂ-:?d‘:qr‘ i

24 Cavaliers, Rugert invites you all Clofe-mourners are the Witch, Pepe, 8cdevill,
That doe f\rnv., to his Dogs Funerall }'Tlm much lyment yo'r Late befallen evill.

Printed at Loxdon, for G. B, July 27. 1644,

Fonte: ARRUDA, 1990, p. 75.

A imagem é de um panfleto de 1644, que satiriza a morte do cachorro poodle, denominado Boy, de propriedade
do principe Rupert — comandante do exército realista. Segundo os puritanos, o cachorro encarnava o espirito
do mal, de forma que o valente soldado que o matou possuia “habilidade em necromancia”. Nesse panfleto
fica expresso o invélucro religioso das hostilidades entre realistas e puritanos, bem como a desmistificacido da
realeza: o rei e seus pares nobres ja nio eram a representacio terrena das divindades celestiais, mas seu oposto;
“o mundo estava de ponta-cabec¢a”.
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No decorrer da Revolugdo Puritana, a plebe nao se voltou apenas contra a Coroa
e a alta nobreza, o Parlamento e todas as instituigdes também se tornaram alvo da gente
“mesquinha”. Quando o Longo Patlamento se viu frente a um rei que nao aceitava
suas reivindica¢des, foi obrigado a apelar para plebe; nos momentos de crise, a multidao
“desabava sobre Londres”. A imprensa possibilitou a publicagio dos discursos importantes
do Parlamento, que eram lidos e discutidos com exaltagao nas tavernas e cervejarias. Ainda,
as peti¢oes de apoio ao Patlamento e as novas leis circularam intensamente pelos condados,
as pessoas comuns as debatiam e assinavam. Hssas praticas favoreceram a introdugao da
plebe nos debates politicos do periodo (HILL, 1987).

Os membros do Parlamento, a realeza, os grupos dominantes em geral conheciam
os riscos de apelar para a “gente mesquinha”, suas falas revelam que essa atitude setia
um ultimo e perigoso recurso. Prestwich, em outubro de 1642, afirmava: “As fei¢oes dos
homens estao tao alteradas, especialmente dos grupos médios e mesquinhos, que bastaria
mexer numa palha para poér em chamas um condado inteiro e ocasionar o saque da casa
ou dos bens de qualquer homem” (gpud HILL, 1987, p. 40). Sir John Potts, em agosto de
1642, demonstrava preocupagao semelhante: “Sempre que a necessidade nos forgar a usar
a multidao, nao me sentirei capaz de prometer seguranga a mim mesmo” (apu#d HILL, 1987,
p. 40). As vésperas da Guerra Civil, Carlos T advertiu o Parlamento quanto ao perigo de
permitir a0 povo proclamar suas pretensoes (HILL, 1987).

Quando comegou a Guerra Civil, imediatamente eclodiram rebelides populares em
varios condados, a preocupagiao com a “gente mesquinha’ se tornou real. O que ninguém
esperava era o surgimento dos “agitadores oficiais”, um agrupamento de homens sem
senhores, bem armados e treinados, motivados politicamente. Composto por uma amostra
bastante representativa da plebe inglesa, esse agrupamento foi denominado Exército de
Novo Tipo.

Depois de muitas reviravoltas, em 1647, a situa¢ao do Exército de Novo Tipo era a
seguinte: os soldados rasos haviam elegido dois representantes por regimento para compor
o Conselho do Exército, pagavam contribui¢oes para financiar sua organizacao, tinham uma
estreita relacdo com grupos civis de quase toda a Inglaterra, possufam uma editora propria
—do leveller John Harris — e redigiam peti¢oes de carater politico e militar (HILL, 1987).

O Exército havia atravessado o pais “misturando populagdes”, seus membros

>
ascendiam socialmente e apreendiam diferentes costumes e pensamentos. Tornaram-se
pregadores de idéias radicais, tais como: “o interesse do povo no reino de Cristo nao é
apenas um interesse de [...] submissao, porém de consulta, de discussao, de aconselhamento,
profetizagao e voto” (John Saltmarsh, 1646 apud HILL, 1987, p. 73-74), ou ““‘esses que sao
chamados ministros’ nao tinham ‘maior autoridade para pregar em publico do que qualquer
outro individuo cristio que tenha recebido o dom™ (William Erbery, 1646 apud HILL,
1987, p. 74). Ainda, muitos membros da soldadesca questionavam a propriedade da terra
e profetizavam o dia em que haveria um limite para a area de terra que caberia a cada
proprietario (HILL, 1987).

Assim, a partir de 1647, os Levellers (Niveladores) londrinos, uma espécie de
partido politico formado por pequenos produtores, viram a possibilidade — ja iniciada
espontaneamente — ¢ a necessidade de se “unificarem ao exército” para concretizar
seus “sonhos de futuro”. Ou seja, foi na “organiza¢ao democratica” do Exército que as
ideias dos Levellers tornaram-se praticaveis. Suas vontades foram expressas no Acordo
do Povo (Agreement of the Pegple), um contrato social leveller discutido entre os oficiais
e os soldados do Exército e “conformado” por um de seus lideres, Lillburne. Esse
Acordo propunha
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[...] o comércio livre para os pequenos produtores; a extingdo dos monopolios; a
separacio entre a Igreja e o Estado; a aboli¢do dos dizimos eclesiasticos, com indeni-
zag¢do; aprotecio a pequena propriedade; a reforma da lei dos débitos, proibindo-se
o aprisionamento por divida; o sufrigio universal masculino, proposta radical do
Coronel Rainborowe, amenizado pelo grupo de Lillburne para o voto familial, com
exclusio dos criados, pedintes e assalariados. Propunham também o fim do cerca-
mento |...], dando ao seu projeto politico um amplo espectro social e, apesar de nao
se dirigir a classe dos pobres sem propriedades, o projeto dos Niveladores |Levellers)
ficava bem perto de suas aspira¢oes. (ARRUDA, 1990, p. 80-81).

Contudo, o Acordo do Povo nio foi unanime entre os soldados rasos e favoreceu
ainda mais a desunido deles, que ja se manifestava havia algum tempo. Os Grandes do
Exército (oficiais superiores) se aproveitaram da situagao para restaurar a hierarquia e a
disciplina, os representantes da soldadesca foram afastados do Conselho do Exército,
alguns lideres radicais foram executados ou presos por motim, os dltimos regimentos
revoltosos foram massacrados em 1649. Dessa forma, foi destruido o “sonho leveller”,
nas palavras de Oliver Cromwell: “gente que nao temos por que recear” (apud HILL,
1987, p. 83).

Os Diggers ou True Levellers (Escavadores ou Niveladores Verdadeiros) foi
um movimento formado principalmente por camponeses expropriados, artesoes e
comerciantes pobres e dissidentes dos Levellers. Liderados por Gerrard Winstanley,
eram pacifistas e sonhavam com uma Inglaterra organizada em cooperativas agrarias,
nas quais todos os bens seriam comunitarios. A partir de 1649, buscaram efetivar suas
propostas; chegaram a formar cerca de doze colonias espalhadas pela regiao sul e
central da Inglaterra, mas foram desarticulados pelas tropas governamentais ainda em
1649 (ARRUDA, 1990).

Certamente, havia no pensamento dos Levellers e dos Diggers a mais poderosa
forca motivadora dos homens da época, isto ¢, a religido. Nas palavras de John Selden:
“Se os homens dissessem que pegaram em armas por qualquer coisa que nao fosse
a religiao, poderiam ser dissuadidos de seu intento pela razio; mas da religido ndo ha
como dissuadi-los, porque nao acreditarao numa palavra sé do que vos lhes disserdes”
(apnd HILL, 1987, p. 49). Contudo, é nas “seitas ou religides radicais” que o conteudo
religioso se manifesta mais claramente.

E o caso dos anabatistas, separatitas e familistas, grupos dificeis de definir
até para seus contemporaneos; muitas vezes esses titulos eram utilizados de forma
pejorativa, para nomear aqueles que iam contra a ordem social, religiosa e politica. No
entanto, podemos dizer que os anabatistas se caracterizavam por rejeitarem o batizado
de criangas, uma vez que a aceitagao do batismo deveria ser um ato voluntario de um
adulto; propunham a formagao de congregagdes religiosas; se opunham ao pagamento
de dizimo; e defendiam o igualitarismo, alegando que nao existiam diferencgas entre
senhores e servidores. Ainda, muitos deles rejeitavam prestar juramentos em cerimonias
religiosas para fins judiciais ou seculares, se opunham a guerra e ao servigo militar e
negavam o direito a propriedade.

Os separatistas defendiam a elei¢io dos ministros pelas congregacdes, o
pagamento voluntario de dizimos, a tolerancia com todas as seitas protestantes, o fim
de todas as formas de jurisdigdo e censura eclesiastica, e de outras praticas que levariam
ao desmoronamento da Igreja nacional.

Os familistas eram os seguidores das idéias de Henry Niclaes, divulgadas na
Inglaterra por Christopher Vittels, um marceneiro itinerante. Acreditavam que as



pessoas podiam resgatar aqui na terra a pureza € a inocéncia existentes no Paraiso
antes da “Queda”, defendiam a propriedade coletiva e afirmavam que somente o fiel
abencgoado pelo espirito de Deus compreende corretamente as Escrituras. Em suma,
era um credo leigo e anticlerical (HILL, 1987).

Existiam, ainda, as seitas que se destacavam por serem extremistas ou por
terem propostas politicas mais acabadas. Essas seitas floresceram na década de 1650,
formadas por antigos Levellers ou Diggers; eram os Ranters, Seekers ¢ Quakers. Podem ser
definidas da seguinte forma:

Todas as seitas tinham em comum a rejeicao do pecado e do inferno, e a ética protestante,
que era central nos ensinamentos calvinistas. Os Ranters formavam o grupo mais extre-
mista, chegando a rejeitar a Deus e a imortalidade. Pregavam uma relativa liberdade sexual,
extremamente avancada para os meados do século XVII, pregando mesmo o pecado
com uma forma de libertacdo. Recrutados principalmente entre os jovens aprendizes de
Londres, chegavam a condenar os ricos em suas pregacdes. Para alguns autores os Ranters
tinham uma postura ‘proletaria’. C. Hill sugere que os Ranters e os Seekers tinham uma
mensagem especifica pra os aprendizes dos oficios urbanos, ressentidos com o excesso de
autoritatismo das corporacoes. (ARRUDA, 1990, p. 85).

Independentemente das diferencas existentes entre aqueles que constitufam a
plebe, com suas maneiras de ver o mundo e suas praticas, buscava-se inverter a ordem
da sociedade inglesa da época. Como em um carnaval, entre os anos de 1640 e 1688, a
“gente mesquinha” buscou se apossar do trono real e do Parlamento, ou simplesmente
destruir todos. Em sintese, o Exército de “Novo Tipo foi o fésforo que ateou fogo a
polvora. Porém, uma vez acesa esta, verificou-se que havia grande quantidade de material
combustivel nas proximidades” (HILL, 1987, p. 97).

Dessa forma, a jovem Republica inglesa estava ameagada por todos os lados.
Em 20 de abril de 1653, Cromwell — por necessidade ou oportunismo — dissolve o
“Parlamento Toco”, criando uma Assembléia de seus partidarios (Barebone Parliament).
Esta lhe da o titulo de Lorde Protetor (ILord Protector) e elabora uma constitui¢ao bastante
radical para a época. Algumas de suas propostas eram: “ensino gratuito, liberdade de
imprensa, voto secreto, voto feminino, porém censitario [200 libras de renda] e um tnico
Parlamento para a Irlanda, Escécia e Inglaterra” (ARRUDA, 1990, p. 86).

Com a morte de Oliver Cromwell, em 1658, e a aparente ineficiéncia da Republica
em conter as ameagas da “multidio mesquinha”, surgiu a possibilidade dos setores mais
conservadores — formados principalmente pela gentry presbiteriana — e dos realistas
restabelecerem a monarquia. Assim, o General Monck, ex-realista que governava a
Escocia, apoiado por esses conservadores e com um exército depurado de elementos
politizados, instaurou em 1660 uma monarquia limitada por uma complexa legislagao, na
figura de Carlos II. Em um ato simbolico de destrui¢ao da Republica, o corpo de Oliver
Cromwell foi exumado, enforcado e decapitado em praga publica.

Durante o reinado de Carlos II, a monarquia se manteve obediente e estavel.
Porém, seu sucessor Jaime II buscou reeditar o sonho absolutista e catélico de Carlos
I. Dessa vez, os grupos dominantes estavam bem articulados; em uma “manobra
cirurgica” afastaram o rei, mas mantiveram a monarquia na figura de Guilherme de
Orange — holandés, protestante, casado com Maria, filha de Jaime II —, evitando,
dessa maneira, convulsdes sociais, radicalizacdes democratizantes e derramamento

de sangue. Esse “golpe de Estado” ficou conhecido como Revolugiao Gloriosa de
1688 (ARRUDA, 1990).
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Por fim, foi elaborada a Declaragao de Direitos (Bz// os Rights), que decretava
que as leis parlamentares eram incontestaveis. Entre outras medidas que limitavam
enormemente os “sonhos absolutistas”, destacam-se as seguintes: caberia ao
Parlamento decidir o sucessor apds a morte do rei e, também, votar o or¢amento
anual; haveria, em datas previamente estabelecidas, reunides parlamentares e eleigoes
regulares; inspetores deveriam controlar as contas reais; seria ilegal a manutengao de
um exército em tempo de paz.

SECAO 3 j

Politica e sociedade

Durante o século XX, muitos debates foram travados a respeito da Revolugao
Inglesa, e um dos temas debatidos foi sua “natureza revolucionaria”. Ja se argumentou
que as atividades mentais e materiais dos grupos socioculturais da época buscavam um
retorno a uma época de ouro, a um passado imaginario. Isso se opde a uma nog¢ao de
revolugao que, para se concretizar, necessita da introdugdo de um “elemento novo”
nas praticas e representagoes sociais.

Hoje em dia, ja ndo se encontram argumentos para contrariar a caracteristica
revolucionaria da Inglaterra do século XVII. Mesmo a introdugao de um “elemento
novo” deve ser pensada no contexto do periodo e esta claro que durante a Revolugio
Inglesa ocorreu uma profunda reorganizagao social, politica e cultural, acompanhada
por uma enorme atividade mental — entre 1640 e 1661 foram publicados mais de
22.000 panfletos, discursos, sermdes e jornais — e material. Durante esses anos, uma
expressiva e diversificada parcela da sociedade inglesa “praticou politica” e alterou suas
instituicbes (STONE, 2000, p. 102-105).

Na tradi¢do marxista, ocorreram inumeras comparacOes entre as Revolugoes
Inglesa, Francesa, Russa e outras da “Era Moderna e Contemporinea”. Como
mencionado anteriormente, Thompson — e parte da Nova Esquerda inglesa — descarta
o “modelo de interpretagdo”, presente na tradi¢ao marxista-leninista e fundado na
Revolugao Francesa, como um modelo eficiente para se compreender a Revolugao
Inglesa. Parte do problema esta na descontinuidade do processo revolucionario ingleés,
com avangos e retrocessos que nao ocorrem em outras revolucoes. Outra parte estd na
concepgao de politica presente na vertente marxista-leninista, que relega a um segundo
plano toda a efervescéncia popular do periodo, atribuindo-lhe o estatuto de praticas
espontaneistas, pré-politicas, reacionarias ou arcaicas (THOMPSON, 2001).

Segundo uma vertente da concepgao materialista da historia — representada em
especial por Lénin — as classes trabalhadoras, em sua acepgdo objetiva, existem desde
as sociedades atrcaicas que romperam com as relagdes de parentesco. Entretanto, a
consciéncia de classe ¢ um fenémeno da era industrial moderna, ou seja, somente com
o desenvolvimento do capitalismo os trabalhadores comegam a adquirir consciéncia de
si proprios e produzem movimentos sociais genuinamente politicos e coesos.

Diante disso, as classes trabalhadoras provenientes das sociedades arcaicas, ao
adentrarem as sociedades modernas — por vontade prépria ou por coer¢ao —, tendem
a apresentar uma consciéncia de classe indeterminada, ambigua e/ou conservadora.



Gradativamente, ja participando das sociedades modernas, essas classes trabalhadoras
comegam a se formar como classe consciente de si propria. Apesar de esse ser um
momento importante a constituicdo de praticas revolucionarias ¢, também, um
momento propicio a proliferacao de ideologias e movimentos sociais, pré-politicos ou
primitivos (HOBSBAWM, 1970).

Destarte, levellers, diggers, anabatistas, familistas, quacres — a plebe em geral —
estavam desde sempre fadados ao fracasso politico, ja que nao estavam “maduros”
para participatem e/ou compreenderem a instdncia politica formal, local efetivo
de transformagdo social, “cristalizacao” de praticas socioeconémicas e culturais. A
“inconsciéncia” seria, em parte, culpa do acanhado desenvolvimento capitalista — das
forcas produtivas — do periodo.

Fonte: www.imagens.google.com.br
A imagem retrata o Parlamento inglés no século XVII: essa ¢ a instancia politica formal de que fala a vertente

marxista-leninista. Nela podemos perceber representantes da realeza, do clero, da alta nobreza e da gentry;
a plebe e seus distintos grupos socioculturais ndo possuem representantes
— quando possuem é uma minoria. Advém dai a dificuldade ou mesmo impossibilidade de concretizarem suas

representacdes de mundo, o futuro utoépico do pais da Cocanha.

Para Thompson, as classes (ou os grupos) sociais devem ser compreendidas por
meio de evidéncias historicas tratadas, isto ¢, o historiador deve iniciar sua analise pelos
dados empiricos e, posteriormente, organiza-los por meio da teoria. Dessa maneira,
a classe é expressa como uma “categoria histérica”, em oposi¢ao a parte da tradi¢ao
marxista (especialmente leninista), que muitas vezes define as classes por meio de
um modelo ideal — que precede as evidéncias histéricas — e medidas quantitativas,
produzindo uma nogao de classe como “categoria estatica”.

A nogao de classe como “categoria historica” manifesta dois sentidos distintos:
O primeiro atribui a classe um contetudo histérico real, presente apenas nas sociedades
capitalistas, nas quais as classes se reconhecem como classes, com interesses opostos
e em luta entre si. O segundo considera a classe como categoria heuristica capaz de
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organizar evidéncias histéricas que ndo possuem correspondéncia direta com o termo,
ou seja, como categoria alternativa de explicagao do processo historico universal que
abarca o conflito entre “grupos humanos” em sociedades pré-capitalistas onde esses
grupos nao se reconhecem como classe (THOMPSON, 1989).

Destarte, ¢ por meio da nogao de classe como “categoria historica e heurfstica”
que ¢ possivel compreender a agdao da plebe durante a Revolugao Inglesa. A “gente
mesquinha” ndo necessitava de uma identidade politica formal para mudar o curso da
politica inglesa, bastava possuir uma identidade cultural e praticas sociais que se opoem
as dos grupos dominantes:

Uma plebe, sem duvida, ndo é uma classe operaria. Seria necessario para isso que ela desse
de si mesma uma definicao consistente, que tivesse uma consciéncia de classe afirmada,
objetivos claros, uma organiza¢do de classe estruturada. Mas a presenca politica da plebe,
do “populacho” ou da multidao ¢ evidente. Ela pesava sobre a alta politica em um certo
numero de ocasides |...|. (THOMPSON, 2001, p. 219).

No século XVII, a religido ou a irreligidao era um fator significante na constitui¢ao
daidentidade cultural dos grupos sociais. As “fac¢oes” da plebe e os grupos dominantes
podiam ser definidos por meio de suas concepgdes religiosas. Muitas vezes a Biblia —
ou sua negac¢ao — foi usada como arma dos grupos heréticos, os quais evocavam suas
palavras para atestar a verdade e a incontestabilidade de suas ideias politicas, econémicas
e, muitas vezes, revolucionarias (HILL, 2003). Como assinala Christopher Hill:

No século XVII, a Biblia era aceita como elemento central a todas as esferas da vida
intelectual: ndo era aceita como um livro ‘religioso’, no sentido moderno e restrito
da palavra religido. A Igreja e o Estado na Inglaterra dos Tudor [e dos Stuart] eram
um s6; a Biblia era, ou deveria ser, o fundamento de todos os aspectos da cultura
inglesa. (HILL, 2003, p. 28).

Dessa forma, a religido e a politica — Igreja e Estado — se completam, uma
da significado a outra. Como se viu anteriormente, a corte real ¢ a representacao da
corte divina. Quando um anabatista defendia a aceitagao do batismo, subvertia a Igreja
nacional e a politica oficial; quando um familista afirmava que s6 o espirito de Deus
presente no fiel é capaz de compreender a Escritura, ou quando um separatista defendia
a eleicio dos ministros pela congregacio, eliminavam a necessidade do clero oficial e,
consequentemente, da estrutura hierarquica do Estado. Todos, por meio de “instancias
politicas informais”, questionavam a prépria organizagao politica do Estado inglés.

Algo semelhante pode ter ocorrido a respeito da historia da classe operaria, pois
a industrializacio sintetiza um campo cultural dentro de uma sociedade. Constitui-se,
assim, um saber a respeito da fabrica e, também, métodos para a imposi¢ao desse
saber. Na base desse campo cultural estariam a economia politica, o taylorismo, o
industrialismo, o fordismo, etc., que tanto produzem um saber como mecanismos de
coercdo que atuam sobre a organizac¢do da vida e do trabalho (DECCA, 1983).

Assim, a fabrica — como foi a Igreja — ¢ o centro de um saber e de uma pratica que
cria uma organiza¢ao dos corpos, do espago e do tempo e retira do trabalhador — como a
Igreja retirou do fiel — o seu proprio saber sobre o processo de trabalho, sobre a religido.
O taylorismo, por exemplo, ¢ uma forma de organizagao do processo de trabalho que
despolitiza a fabrica. O questionamento da organiza¢ao do processo de trabalho, por parte
do trabalhador — por meio da destruicao de maquinas, operagao tartaruga, organiza¢ao de



comissoes de fabrica —, busca politizar a fabrica, tornando-a um local de conflito e de luta
operaria, fora da instancia politica formal dos sindicatos e do partido.

Enfim, para compreender a relagao entre politica e sociedade, os historiadores
devem estar atentos as distintas formas como os diferentes grupos socioculturais
participam da politica, seja por meio das instancias politicas formais (Parlamento,
Assembleias, sindicatos e partidos) ou informais (seitas radicais, comissoes de fabrica,
etc.), bem como devem estar atentos as mudangas histéricas do campo politico. No
século XVI, a politica era homologa a religiao; atualmente, poderfamos dizer que é
homologa as ciéncias?

Sintese

Nesta unidade estudamos as revolugdes ocorridas na Inglaterra do século
XVII, demos énfase a forma como os diferentes grupos sociais entendiam o mundo
e projetavam o futuro. Foi por meio da luta travada entre realistas, parlamentaristas,
radicais, etc. que a sociedade inglesa se modificou. Nao foi o desenvolvimento das
forcas produtivas que gerou as mudangas socioculturais, mas as vontades e as praticas
dos diversos grupos em oposi¢ao, que “conformaram” a Inglaterra de 1688.

Ainda, pudemos refletir a respeito das diferentes formas ou instancias politicas,
verificando que ndo ¢é necessariamente por meio de um “partido”, presente no
Parlamento, que a plebe vai impor suas vontades aos grupos dominantes. Na Inglaterra
do século XVII, as praticas religiosas eram tio importantes quanto as praticas politicas
formais, como forma de transformar a sociedade e a organizacao do Estado.

Saiba mais

Para compreender melhor os grupos socioculturais e as rela¢oes de forga durante
a Revolucao Inglesa de 1640, leia o livro: HILL, Christopher. O mundo de ponta
cabega: idéias radicais durante a revolugao inglesa de 1640. Sio Paulo: Companhia das
Letras, 1987.

A respeito das diferentes formas (instancias) de luta politica e da formacao da
classe operaria inglesa, ver: THOMPSON, Edward Palmer. A formagdo da classe
operaria inglesa. 4. ed. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1987, 3 v.
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Atividades

1) Assista ao filme O libertino — que conta a histéria de John Wilmot, conhecido
como Conde de Rochester, poeta boémio do século XVII que ficou famoso por suas
obras satiricas — e faca uma analise criticaa respeito do comportamento dos personagens.
Tente estabelecer uma relagao entre eles e os grupos socioculturais descritos no texto.

2) Pesquise em jornais e revistas atuais praticas informais de a¢ao politica, e tente
caracterizar o grupo sociocultural que as exerce.
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