ARISTOTELES E 0S SOFISMAS

META

Apresentar Aristodteles,
suas obras e seu estudo
sobre os sofismas

OBJETIVOS

Ao final da aula, o aluno
devera:

conhecer Aristételes e
destacar aspectos
relevantes de sua obra;
listar suas principais
obras;

conhecer o estudo
aristotélico sobre os
sofismas.

PRE-REQUISITOS
Conhecimento sobre os
didlogos de Platdo
escritos na maturidade.

(Fonte: http://www.vidaslusofonas.pt).

(Fonte: http://www.ucm.es).



ristételes foi um grande amigo e discipulo de Platio. Tam-
bém chamado de Estagirita (por ser natural da cidade de
Estagira, na Macedonia), foi um dos maiores génios que a humanida-
de ja produziu. Realizou os primeiros estudos sistematicos de Logi-
ca, Economia e Biologia. Fundamentou a Ci-

INTRODU(;AO éncia e difundiu, com suas obras, o amor pela

atividade cientifica entre gregos, romanos, mu-

culmanos e cristaos. Citemos algumas de suas
principais obras: o Organon ( colegao de textos aristotélicos sobre a
Logica), a Metafisica ( principios comuns a todas as coisas e funda-
mentos das ciéncias), Politica, Economia, Partes dos Animats, Historia
"‘ dos Animais (escritos sobre Biologia), Fisica, Etica Nicomaguéia ¢ Ftica

Eudémica. Essas obras tem se mantido influentes por milhares de anos.

|
l J‘] As obras de Aristoteles desapareceram em determinada época no

mundo antigo, devido as acusagdes feitas a este filoso6fo sobre seu

envolvimento na morte de Alexandre, o Grande. Suas obras obras

voltam a publico através de Andronico de Rhodes (que organizou

Colecao composta pe-
las seguintes obras: e publicou os textos em 50 a.C.). Os textos de Aristoteles sao,
Da Interpretagdo, As
Categorias, As Refuta-
¢oes Sofisticas, Os Pri- ctiam, entdo, que o pensamento de Aristoteles era contrario a f¢),
meiros Analiticos, Os
Analiticos Posterio-
res, A Dialética e 4 ajudando-os em seu petiodo de desenvolvimento intelectual. Com
Retorica.

porém, suprimidos com a chegada dos cristaos ao poder (0s ctistaos

vindo, posteriormente, a cair nas maos dos mugulmanos e

a retomada das cidades da Peninsula Ibérica, por muito tempo

controlada pelos mulgumanos, tais bibliotecas caem nas maos dos
Metafisica e A =

cristaos que véem, entdo, com outros olhos o pensamento do
Esse nome foi dado por Estagirita, que passa também a inspirar o pensamento Cristao.
Androénico de Rhodes
aos textos do Estagirita
que ndo se encaixavam
em nenhuma ciéncia
particular.
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omo dissemos, Aristételes foi o primeiro homem a es-

crever tratados sistematicos de Logica. Para ele, a Logi-

ca deve ser estudada antes de qualquer ciéncia, pois nenhuma delas

pode ser empreendida sem ela. A Légica ¢ o conjunto das regras segun-

do as quais pensamos, adequadamente, as regras .

do bem pensar. Se, por um lado, pensamos natu- ARISTOTELESE
ralmente, visto sermos seres racionais, por outro OS SOFISMAS

lado, ndo necessariamente pensamos do modo

adequado. Desconhecendo as regras do bem pensar, podemos cometer
erros e pensar de modo pouco eficiente e equivocado. Da mesma for-
ma que um atleta s6 tera bom desempenho se conhecer as regras do
esporte que pratica e treinar adequadamente, assim também s6 pode-
remos pensar direito se conhecermos as regras da Logica e nos exerci-

tarmos no pensamento.

Aristoteles escreveu os primeiros tratados
sistematicos de Ldgica.

Aristoteles, em sua obra Refutagies Sofisticas, oferece-nos varios
exemplos de casos em que nos equivocamos diante de argumentos
que, embora parecam verdadeiros, sio falsos. F exatamente isso um
sofisma: um argumento falso que aparenta ser verdadeiro. Aristételes
oferece nos uma classificagao dos tipos de sofismas. Vejamos os mais
comuns:

1. Ad hominenr: esta é uma expressao latina que significa “ao homem?”.
Esse tipo de sofisma ocorre quando, numa argumentagao, atacamos
o interlocutor, em vez de criticarmos suas palavras. Por exemplo: um
politico acusa o outro de fraude e o acusado, em vez de negar a acu-
sa¢do, diz: “Quem me acusa é um mau-carater!” Esse ¢ simplesmen-
te um modo de mudar o tema da discussio e fugir do assunto, pois o
acusado nao responde a acusagdao, mas passa a atacar o carater do
acusador. Usamos esse tipo de sofisma no dia-a-dia quando, por exem-
plo, alguém nos acusa, em casa, de termos deixado uma toalha no
chio e gritamos: “Pare de me irritar!”, como se quem nos advertisse

fizesse tal coisa para nos aborrecer e nao para ter uma casa arrumadal



2. Apelo a ignorincia: é a afirmagao de que
¢ verdadeiro algo que nao se provou ser
falso. Quando uma pessoa acusa outra
de algo, cabe a0 acusador apontar as pro-
vas que determinam a culpabilidade do
acusado, e nao o contrario. Por exemplo:
alguém ¢ acusado de um crime, mas nao
pode provar que nao esteve na cena do
crime, ndo ¢ necessariamente culpado,
pois a falta de provas de que nao estava na
cena do crime nao significa que ele estava
na cena do crime. E preciso que o acusa-
dor prove que ele estava no local do crime
e o praticou. Vejamos a razao disso num
caso mais simples: suponha que alguém
acredite em fadas; essa pessoa nao podera,
para provar que as fadas existem, dizer que

a prova disso ¢ que ninguém conseguiu pro-

Aristiteles ensinando Alexandre, ] L. G Fertis, 1895 (Fonte: http: var que elas nao existem.
/ Ferrnmlabanasde). 3. Argumento de antoridade: ocorre quando
uma afirmagio ¢ defendida, nao por uma argumentacio ou explicagio,
mas simplesmente porque uma pessoa com autoridade disse que ¢ as-
sim. Por exemplo: o professor recomenda o estudo dos sofismas e nao
explica a razdo por que ¢ dtil ou bom estudar os sofismas; um pai diz
que o filho tem de fazer algo (digamos, cortar os cabelos), mas nao
explica o porqué de tal pedido, apenas exige que tal ato seja feito por-
que ele é o pai e ponto final. Essa ¢ uma forma equivocada de se
comunicar, pois perde a razao quem nao pode oferecer qualquer expli-
cagao para sustentar o que diz.

4. Non sequitnr: expressao latina que significa “nao se segue”. Ocorre
quando nossa argumentagao, embora sonora e bela, nao faz qualquer
sentido. Por exemplo: “O Flamengo ganhara o campeonato nacional,

porque Deus é Grande™: o fato de Deus ser grande nao ¢é garantia da

vitéria do Flamengo, porque o torcedor de qualquer time podetia dizer

'oﬁ
i!o
L

>



a mesma coisa. Ou ainda: “O Brasil vai progredir porque Deus ¢ brasi-
leiro”- se Deus ¢ Deus, entdo ele ¢ Deus para todos os homens e nao
vai beneficiar uns para prejudicar outros!

5. Exclusao do meio-termo on falsa dicotomia: esse sofisma ocorre quan-
do ignoramos as possibilidades intermediarias. Por exemplo, o lema
da ditadura no nosso Pais, na época do presidente Médici, “Bra-
sil, ame-o ou deixe-0”, queria dizer, ame o Brasil e ache tudo
certo, sem reclamar das coisas erradas, ou senio via embora. Essa
argumentagao ¢ perigosa e terrivel, pois liga o ato de amar ao
calar-se diante dos erros. Exemplo do dia-a-dia: o marido chega
bébado a sua casa e diz: “Eu sou assim, ou me aceite como sou ou
me deixe!”

0. Post hoc, ergo propter hoc. expressao latina que significa “aconteceu
depois de algo, logo, foi causado por este algo”. F gracas a esse modo
de pensar que as supersticdes se estabelecem. Por exemplo: Levanto
da cama, tropeco num sapato, bato o rosto no chio e digo “E porque
levantei com o pé esquerdo!”; ighoro que a verdadeira razio do meu
acidente ¢ o meu proprio relaxamento. Ou ainda: um gato preto passa
na minha frente e, depois disso, bato-me num poste e penso: “E culpa
do gato”, e esque¢o que a culpa ¢ do meu proprio medo ou da minha
desatencdo ao caminhar.

7. Palavras equivocas: quando usamos as palavras para “aliviar a
barra” e enganar os ouvintes, para nao parecermos estar fazen-
do algo ruim que, na verdade, estamos fazendo. Por exemplo:
uma gata pariu seus filhotes e o dono, por nao querer cuidar
deles ou por crueldade, diz: “Vou p6-los para dormir!”; em vez de

dizer: “Vou mata-los!”
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estudo desses sofismas serve nos para que nao seja-
mos enganados por falsos argumentos. Quando somos en-
ganados, somos usados e nao podemos realizar nossa vontade. Se com-
pramos um carro, e o vendedor nos engana, nao realizamos nossa vonta-

de de ter um bom meio de transporte, além de o

CONCLUSAO vendedor nos deixar no prejuizo. E isso vale para

muitas coisas na vida humana: da mesma forma
que, entre os animais, uns armam ciladas para os
outros, ¢ 0s que caem nas ciladas sao devorados, assim também, entre os
homens, uns tentam enganar os outros através da linguagem e das falsas
argumentagoes; aqueles que sio capturados pelos falsos argumentos sao
escravizados ou usados e ndo podem mais ser felizes, pois como pode ser
feliz aquele cuja vontade se submete, por mentira e engano, a vontade de

um outror

RESUMO

Aristoteles, um dos maiores génios que a humanidade ja conhe-
ceu, foi um grande amigo e aluno de Platao. Realizou os primei-
ros estudos sistematicos de Logica, Economia e Biologia. Fun-
damentou a ciéncia e difundiu, com suas obras, o amor pela
atividade cientifica. Para Aristoteles, a Logica ¢ o conjunto das re-
gras do bem pensar. Aristoteles, em sua obra Refutacies Sofisticas,
oferece-nos varios exemplos de casos em que nos equivocamos di-
ante de argumentos que, embora parecam verdadeiros, sio falsos.
Alguns dos tipos de sofismas que Aristoteles menciona sao (1) Ad
hominem, (2) Apelo a ignorincia, (3) Argumento de antoridade, (3) Non
sequitur, (4) Falsa dicotomia, (5) Post hoc, ergo propter hoc (6) Palavras
equivocas. O estudo desses sofismas nos serve para que Nao sejamos

enganados por falsos raciocinios.



Aristoteles e os sofismas

ATIVIDADES

1. Dé um exemplo (procure nos jornais, nas revistas, na televisio ou
em sua propria vida) de cada um dos sofismas.
2. Explique por que razao crer numa falsa argumenta¢iao nos ¢

prejudicial.

COMENTARIO SOBRE AS ATIVIDADES

Na atividade 1, partindo das explicacbes dos textos, vocé deve
procurar esses exemplos e lista-los. Vocé pode também procurar
nos “sites” da internet exemplos de sofismas. Na atividade 2,
vocé devera dizer, com base em seu entendimento sobre esta

aula, por que um falso argumento nos prejudica.

PROXIMA AULA

Na proéxima aula, conheceremos algumas idéias da Filo-

o sofia Cinica, através de um de seus maiores nomes:
Diégenes de Sinope, o “Cao”. E poderemos responder

a perguntas tais, como: por que o Cinismo é uma Filo-
sofia socratica? Em que sentido o Cinismo ultrapassa o pensa-

mento do proprio Soécrates?
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